CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
CASO 19 COMERCIANTES VS. COLOMBIA

SENTENCIA DE 5 DE JULIO DE 2004

En el caso 19 Comerciantes,

la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “la Corte”, “la Corte
. . . . . . *
Interamericana” o “el Tribunal”), integrada por los siguientes jueces :

Sergio Garcia Ramirez, Presidente;
Alirio Abreu Burelli, Vicepresidente;
Oliver Jackman, Juez;

Antonio A. Cancado Trindade, Juez;
Cecilia Medina Quiroga, Jueza;
Manuel E. Ventura Robles, Juez; y
Ernesto Rey Cantor, Juez ad hoc;

presentes, ademas,

Pablo Saavedra Alessandri, Secretario, y
Emilia Segares Rodriguez, Secretaria Adjunta,

de conformidad con los al;ticulos 29, 31, 55, 56 y 57 del Reglamento de la Corte (en
adelante “el Reglamento”) vy con el articulo 63.1 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos (en adelante “la Convencion” o “la Convencion Americana”), dicta la
presente Sentencia.

I
INTRODUCCION DE LA CAUSA

1. El 24 de enero de 2001 la Comision Interamericana de Derechos Humanos (en
adelante “la Comision” o “la Comisidén Interamericana”) sometié ante la Corte una demanda
contra el Estado de Colombia (en adelante “el Estado” o “Colombia”), la cual se origind en la
denuncia N° 11.603, recibida en la Secretaria de la Comision el 6 de marzo de 1996.

2. La Comisién presenté la demanda con base en el articulo 61 de la Convencidn

*

El Juez Diego Garcia-Sayan se excuso de participar en la deliberacion y firma de la presente Sentencia.
= De conformidad con la Resolucién de la Corte de 13 de marzo de 2001 sobre Disposiciones Transitorias al
Reglamento de la Corte vigente desde el 1 de junio de 2001, la presente Sentencia se dicta en los términos del
Reglamento aprobado en la Resolucidén de la Corte de 16 de septiembre de 1996, el cual entré en vigor el 1° de
enero de 1997.



Americana, con el fin de que la Corte decidiera si el Estado viold los articulos 4 (Derecho a
la Vida) y 7 (Derecho a la Libertad Personal) de la Convencién Americana por la detencidn,
desaparicion y ejecucion el 6 de octubre de 1987 de los comerciantes Alvaro Lobo Pacheco,
Gerson Rodriguez, Israel Pundor, Angel Barrera, Antonio Florez Contreras®, Carlos Arturo
Riatiga, Victor Ayala, Alirio Chaparro, Huber Pérez, Alvaro Camargo, Rubén Pineda, Gilberto
Ortiz, Reinaldo Corso Vargas, Hernan Jauregui, Juan Bautista, Alberto Gémez y Luis Sauza,
y de Juan Montero y Ferney Ferndndez’ (en adelante “las presuntas victimas” o “los 19
comerciantes”) el 18 de octubre de 1987, en el municipio de Puerto Boyaca, departamento
de Boyaca, region del Magdalena Medio. Asimismo, la Comisién solicité al Tribunal que
decidiera si el Estado viold los articulos 5 (Derecho a la Integridad Personal), 8.1 (Garantias
Judiciales) y 25 (Proteccion Judicial) de la Convencién Americana, en perjuicio de las
mencionadas presuntas victimas y sus familiares, asi como que determinara si Colombia
incumplié las disposiciones del articulo 1.1 (Obligacion de Respetar los Derechos) de dicho
tratado, en relacion con los ultimos dos articulos alegados. La Comision alegd que los
hechos fueron cometidos por el grupo “paramilitar” que operaba en el municipio de Puerto
Boyaca con el apoyo y autoria intelectual de oficiales del Ejército colombiano.

3. Asimismo, la Comisidn solicitd a la Corte que ordenara al Estado que adoptara todas
las medidas necesarias para que los familiares de las presuntas victimas recibieran una
adecuada y oportuna reparacidon como consecuencia de las alegadas violaciones, entre ellas
que realizara una investigacion completa, imparcial y objetiva en la jurisdiccion ordinaria,
con el propdsito de juzgar y sancionar a los responsables de la ejecucion extrajudicial de las
presuntas victimas. Finalmente, la Comisién requirié a la Corte que condenara al Estado a
pagar las costas y gastos generados en la tramitacion del caso en la jurisdiccién interna y
ante el Sistema Interamericano.

I1
COMPETENCIA

4, Colombia es Estado Parte en la Convencion Americana desde el 31 de julio de 1973 y
reconocié la competencia contenciosa de la Corte el 21 de junio de 1985. Por lo tanto, la
Corte es competente para conocer del presente caso, en los términos de los articulos 62 y
63.1 de la Convencion.

III
PROCEDIMIENTO ANTE LA COMISION

5. El 6 de marzo de 1996 la Comisidon Colombiana de Juristas presentd una denuncia
ante la Comision Interamericana basada en la supuesta desaparicion forzada de los 19
comerciantes (supra parr. 2) realizada por miembros del Ejército Nacional e integrantes de
un grupo “paramilitar” en el municipio de Puerto Boyaca, departamento de Boyaca, region
del Magdalena Medio.

t En su escrito de demanda la Comision Interamericana indicé que los apellidos de esta presunta victima son

Flérez Ochoa. Sin embargo, posteriormente, de conformidad con la prueba documental sobre eventuales
reparaciones y costas la Secretaria solicitd a la Comisiéon que aclarara cudles son los apellidos correctos de esta
presunta victima, ante lo cual la Comisidn rectificd que los apellidos correctos son Flérez Contreras.

2 Los nombres de las 19 presuntas victimas fueron sefialados de forma incompleta en la demanda, por lo
que en adelante la Corte utilizara el nombre completo de éstas, de conformidad con la informacion que consta en el
acervo probatorio del caso.



6. El 29 de marzo de 1996 la Comisién procedid a abrir el caso bajo el N° 11.603.

7. El 27 de septiembre de 1999 la Comision aprobd el Informe N°© 112/99, mediante el
cual declaré admisible el caso, y se puso a disposicidon de las partes con el objeto de
alcanzar una solucién amistosa.

8. El 16 de diciembre de 1999 los peticionarios presentaron a la Comisidon una
propuesta de soluciéon amistosa, la cual fue transmitida al Estado para que presentara sus
observaciones. El 21 de enero de 2000 el Estado remitié un escrito mediante el cual hizo
referencia al Informe de Admisibilidad, escrito que fue transmitido a los peticionarios.

9. El 2 de marzo de 2000 la Comision celebré una audiencia con el propdsito de
analizar la posibilidad de que se llegara a una solucion amistosa. Segun lo indicado por la
Comisidn, el Estado expresdé que no podia reconocer su responsabilidad debido a que las
decisiones firmes de los tribunales internos no demostraban la responsabilidad de agentes
del Estado por los hechos denunciados. Ademas, el Estado sefialé que los familiares de las
presuntas victimas recibirian una reparacion si los tribunales contencioso administrativos lo
disponian. Por su parte, los peticionarios decidieron dar por concluido el intento de solucién
amistosa.

10. El 4 de octubre de 2000 la Comision, de conformidad con el articulo 50 de la
Convencion, aprobd el Informe N° 76/00, mediante el cual recomendd al Estado:

1. Llevar a cabo una investigacion completa, imparcial y efectiva en la jurisdicciéon ordinaria
con el fin de juzgar y sancionar a los responsables de la ejecucion extrajudicial de Alvaro Lobo
Pacheco, Gerson Rodriguez, Israel Pundor, Angel Barrera, Antonio Flores Ochoa, Carlos Arturo
Riatiga, Victor Ayala, Alirio Chaparro, Huber Pérez, Alvaro Camargo, Rubén Pineda, Gilberto Ortiz,
Reinaldo Corso Vargas, Hernan Jauregui, Juan Bautista, Alberto Gémez, Luis Sauza, Juan Montero y
Ferney Fernandez.

2. Adoptar las medidas necesarias para que los familiares de las victimas reciban [una]
adecuada y oportuna reparacion por las violaciones [...] establecidas.

3. Adoptar las medidas necesarias para dar pleno cumplimiento a la doctrina desarrollada
por la Corte Constitucional colombiana y por [la] Comisidon [Interamericana] en materia de
investigacion y juzgamiento de casos similares por la justicia penal ordinaria.

11. El 24 de octubre de 2000 la Comisidén transmitié el informe anteriormente sefialado
al Estado y le otorgd un plazo de dos meses, contado a partir de la fecha de su transmision,
para que informara sobre las medidas adoptadas para cumplir con las recomendaciones
realizadas. El 22 de diciembre de 2000 el Estado solicité una prérroga con el objeto de dar
respuesta al Informe N° 76/00, la cual fue otorgada hasta el 19 de enero de 2001, dia en
qgue el Estado presentod su respuesta a la Comision y en el que la Comisidon decidié someter
el presente caso a la jurisdiccidon de la Corte.

v
PROCEDIMIENTO ANTE LA CORTE
12, La Comisidon presentd la demanda ante la Corte el 24 de enero de 2001.
13. De conformidad con los articulos 22 y 33 del Reglamento, la Comisién designé como

delegados a los sefiores Robert K. Goldman y Juan E. Méndez y como asesora juridica a la
sefiora Veronica Gomez. Asimismo, la Comisidn acreditd, en calidad de asistentes, a las
sefioras Viviana Krsticevic y Roxanna Altholz, del Centro por la Justicia y el Derecho
Internacional (CEJIL), y como representantes de las presuntas victimas y sus familiares a



los sefiores Gustavo Gallén Giraldo, Carlos Rodriguez Mejia y Luz Marina Monzdén, miembros
de la Comisién Colombiana de Juristas.

14. El 15 de febrero de 2001 la Secretaria de la Corte (en adelante “la Secretaria”),
siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte (en adelante “el Presidente”), y en
aplicacién de los articulos 33 y 34 del Reglamento, indicd a la Comisién que, a pesar de que
en el cuerpo de la demanda habia senalado el nombre de 19 presuntas victimas, en el
objeto de la demanda y en su petitorio habia omitido incluir al sefor Luis Sauza. En razén
de lo anterior, la Secretaria solicitd a la Comision que informara, en el plazo de veinte dias,
sobre la inclusidon o no de dicha persona como presunta victima en el caso, asi como que
remitiera determinados anexos de la demanda que se encontraban incompletos o ilegibles.
El 8 de marzo de 2001 la Comisidon informo que el sefior Luis Sauza fue omitido del petitorio
de la demanda por un “error administrativo involuntario” y confirmd que éste era una de las
19 presuntas victimas del caso. Asimismo, la Comisidon comunicé que no tenia una mejor
copia de los anexos a la demanda que habian sido presentados incompletos o ilegibles y
sefiald que tales anexos se encontraban en la lista de prueba sefialada en el parrafo 68 de
la demanda, que la Comision estimd debia ser solicitada al Estado (infra parr. 19).

15. El 20 de marzo de 2001 la Secretaria, previo examen preliminar de la demanda
realizado por el Presidente, la notificd al Estado, junto con sus anexos, y le informd sobre
los plazos para contestarla y designar su representacion en el proceso.

16. El 11 de abril de 2001 el Estado designd como agente a la sefora Luz Marina Gil
Garcia.
17. El 25 de mayo de 2001 la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, informd

al Estado de su derecho a designar un juez ad hoc, en virtud de que el Presidente, con
fundamento en los articulos 19 del Estatuto de la Corte y 19 de su Reglamento, aceptd la
excusa de conocer el presente caso presentada por el Juez Carlos Vicente de Roux Rengifo,
de nacionalidad colombiana. El 27 de junio de 2001 el Estado designé como Juez ad hoc al
sefior Rafael Nieto Navia.

18. El 10 de agosto de 2001 el Estado presentd la contestacion a la demanda, después
de haber solicitado dos prérrogas para su presentacién, las cuales le fueron concedidas por
el Presidente.

19. El 15 de marzo de 2002 la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, solicitd
al Estado que remitiera, en un plazo de veinte dias, toda la documentacion que habia sido
solicitada por la Comisién en el parrafo 68 de la demanda, que versaba sobre los
expedientes de las investigaciones y los procesos tramitados en el ambito interno y los
informes producidos por el Departamento Administrativo de Seguridad (DAS).

20. El 5 de abril de 2002 el Estado presenté un escrito, mediante el cual solicitd una
prorroga de diez dias para presentar la documentacién solicitada por el Presidente, senalada
en el parrafo 68 de la demanda. Ese mismo dia la Secretaria informd al Estado que,
siguiendo instrucciones del Presidente, se habia otorgado la prérroga hasta el 16 de abril de
2002.

21. El 16 de abril de 2002 el Estado presentd via facsimilar una lista de la
documentacién que remitiria segun lo solicitado siguiendo instrucciones del Presidente
(supra parr. 19). El 18 de abril de 2002 el Estado presenté los anexos del anterior escrito.
Al acusar recibo y dar traslado del anterior escrito y sus anexos, la Secretaria indicoé cuales
documentos habia aportado el Estado y cudles no habian sido remitidos, de conformidad



con el listado de documentos del parrafo 68 de la demanda.

22. El 28 de mayo de 2002 el Estado presenté6 documentos correspondientes a la prueba
documental solicitada siguiendo instrucciones del Presidente, sefalada en el parrafo 68 de la
demanda (supra parr. 19).

23. El 12 de junio de 2002 la Corte emitié una sentencia sobre la excepcién preliminar
interpuesta por Colombia, en la cual decidié, en su Unico punto resolutivo, por unanimidad,
“[d]esestimar la excepcidn preliminar interpuesta por el Estado de Colombia y continuar con
el conocimiento del [...] caso”.

24. El 29 de noviembre de 2002 la Secretaria, siguiendo instrucciones de la Corte y con
fundamento en los articulos 31, 44 y 56 de su Reglamento, asi como en el principio de
economia procesal, requirié a la Comision Interamericana que, a mas tardar el 20 de enero
de 2003, presentara sus argumentos y pruebas en relaciéon con las eventuales reparaciones
y costas en el presente caso, e indicd que igual plazo seria concedido con posterioridad al
Estado para que presentara sus observaciones y pruebas sobre la referida materia.
Asimismo, debido a que este caso se tramitaba con el Reglamento aprobado en la
Resolucién de la Corte de 16 de septiembre de 1996, el Tribunal solicitd a la Comisidon que
informara a los representantes de las presuntas victimas y sus familiares que, si deseaban
presentar sus argumentos y pruebas sobre las eventuales reparaciones y costas, lo debian
hacer a través de la Comision Interamericana.

25. El 25 de marzo de 2003 la Comision presentd sus argumentos y pruebas sobre las
eventuales reparaciones y costas, después de haber solicitado dos prérrogas para su
presentacion, las cuales le fueron concedidas por el Presidente. Los anexos de este escrito
fueron recibidos el 31 de los mismos mes y afio. Ademas, la Comisidon solicitd que se
recibieran las declaraciones juradas ante notario publico o funcionario judicial de doce
familiares de las presuntas victimas.

26. El 26 de marzo de 2003 la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente,
informd que se habia otorgado un plazo hasta el 26 de mayo de 2003 para que Colombia
presentara sus observaciones y pruebas sobre las eventuales reparaciones y costas.

27. El 2 de abril de 2003 la Secretaria informd que, siguiendo instrucciones del
Presidente, se habia otorgado plazo hasta el 9 de abril de 2003 para que el Estado
presentara sus observaciones respecto de la solicitud de la Comision -efectuada en el escrito
de argumentos sobre las eventuales reparaciones y costas (supra parr. 25)- de que se
recibieran las declaraciones juradas ante notario publico o funcionario judicial de doce
familiares de las presuntas victimas.

28. El 21 de abril de 2003 el Estado remitié un escrito, mediante el cual presentd sus
observaciones respecto de la referida solicitud de la Comision en relaciéon con la prueba,
después de haber solicitado una prérroga para su presentacion, la cual le fue otorgada por
el Presidente (supra parrs. 25 y 27). Colombia indicé que no tenia objecidon a que se
recibieran las declaraciones juradas ante notario publico o funcionario judicial de doce
familiares de las presuntas victimas “en cuanto se [le] garanti[zara ...] el derecho de
contradiccion”.

29. El 22 de abril de 2003 el Presidente de la Corte emitié una Resolucion, mediante la
cual resolvio admitir las declaraciones juradas por escrito de doce familiares de las
presuntas victimas, propuestas por la Comisidon Interamericana, y requirié que éstas fueran
rendidas bajo juramento de forma escrita ante notario publico o funcionario judicial.



Asimismo, el Presidente requirido a la Comisién Interamericana que coordinara y llevara a
cabo las diligencias necesarias para que se tomaran las referidas declaraciones juradas
escritas, asi como que las remitiera a la Corte Interamericana, a mas tardar el 22 de mayo
de 2003. Ademas, el Presidente solicitd a la Secretaria que, una vez recibidas las
declaraciones juradas escritas, y de conformidad con el derecho de defensa y el principio del
contradictorio, las transmitiera al Estado para que, en un plazo improrrogable de veinte
dias, contado a partir de su recepcidn, presentara las observaciones que considerara
pertinentes.

30. El 30 de abril de 2003 el Estado presentd un escrito, mediante el cual solicitd que

se reconsider[ara] el alcance del derecho de contradiccion reconocido a esta agencia, en la
resolucion del 22 de abril, en el sentido de ordenar a la Honorable Comisién que al llevar a cabo
las diligencias de declaracién juramentadas, se [le] inform[ara] fecha, hora y despacho notarial o
judicial donde ser[ian] rendidas por las declarantes con el fin de asistir a las diligencias y tener la
oportunidad de contrainterrogar a los testigos [...].

Y que:
Como al finalizar la recepcion de los testimonios, ya serian de [su] conocimiento no habria
necesidad de nuevos traslados. De tal manera que los 20 dias que se [le] concedieron para
formular observaciones a los mismos, [...]se [le] agreg[aran] al plazo otorgado para presentar
observaciones y prueba sobre los argumentos en relacién con las eventuales reparaciones y
costas en [el] caso de los 19 Comerciantes, presentado por la Comision.

31. El 6 de mayo de 2003 la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, informd
al Estado que:

a) el valor que tienen ante la Corte las declaraciones juradas escritas, requeridas a la Comision
Interamericana mediante Resolucién del Presidente de la Corte de 22 de abril de 2003, es el de
prueba documental. Esta es la razén por la cual se le da el mismo tramite que se da a la prueba
documental y no asi el que se da a la prueba testimonial y pericial, la cual se recibe con la
presencia del Tribunal, la Comisidon Interamericana y el Ilustrado Estado. Es por ello que no
procede la solicitud del Estado colombiano; y

b) el plazo otorgado al Ilustrado Estado para la presentacion de sus observaciones y prueba
sobre las eventuales reparaciones y costas en el caso es independiente del plazo otorgado para la
presentacion, por parte de la Comisidon Interamericana, de las declaraciones juradas escritas vy,
por parte del Estado, de las observaciones que considere pertinentes. Si el Estado requiere una
prérroga para la presentacion de las observaciones ya mencionadas, por favor hagalo saber a
esta Secretearia, a la brevedad.

32. El 15 de mayo de 2003 la Comisidn remitié una comunicacion, en la cual solicité una
prorroga para la presentacion de las declaraciones juradas escritas (supra parr. 29). Al dia
siguiente la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, informd que se habia
concedido un plazo improrrogable hasta el 23 de junio de 2003 para que la Comisidn
presentara las mencionadas declaraciones.

33. El 23 de junio de 2003 la Comisién remitié, en respuesta a la Resolucion del
Presidente de 22 de abril de 2003 (supra parr. 29), copia de diez declaraciones juradas
escritas, rendidas por las sefioras Carmen Rosa Barrera Sanchez, Lina Noralba Navarro
Flérez, Luz Marina Pérez Quintero, Miryam Mantilla Sanchez, Ana Murillo de Chaparro,
Suney Dinora Jauregui Jaimes, Ofelia Sauza de Uribe, Rosalbina Suarez de Sauza y Marina
Lobo Pacheco y por el sefior Manuel Ayala Mantilla. Asimismo, la Comision comunicé que
“[p]or razones de fuerza mayor no se incluye[ron] los testimonios de [los sefiores] Bernardo
Barragan Florez y Marco Antonio Chaparro”. El 30 de junio de 2003 la Comisidn presentd
los originales de dichas declaraciones.

34. El 25 de junio de 2003 la Secretaria transmitié al Estado las declaraciones juradas



escritas presentadas por la Comisién y le reiter6 que, de conformidad con el punto
resolutivo quinto de la Resoluciéon del Presidente de 22 de abril de 2003 (supra parr. 29),
contaba con un plazo de veinte dias para presentar las observaciones que considerara
pertinentes.

35. El 26 de junio de 2003 el Estado presentd sus observaciones sobre las eventuales
reparaciones y costas (supra parrs. 24 y 26), después de haber solicitado una prérroga para
su presentacion, la cual le fue otorgada siguiendo instrucciones del Presidente.

36. El 2 de julio de 2003 el Presidente de la Corte emitié una Resolucién, mediante la
cual resolvié convocar a la Comisidén Interamericana y al Estado a una audiencia publica que
se celebraria en el Hotel Bougainvillea, Salon Bromelias, ubicado en Santo Domingo de
Heredia, Costa Rica, a partir del 15 de septiembre de 2003, para escuchar sus alegatos
finales orales sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas en el caso, asi como las
declaraciones de los testigos y los dictdmenes de los peritos propuestos por la Comision
Interamericana. Asimismo, se otorg6 plazo a la Comisién y al Estado para que presentaran
sus alegatos finales escritos.

37. El 23 de julio de 2003 el Estado presentdé una comunicaciéon, mediante la cual
remitid sus observaciones a las declaraciones juradas escritas presentadas por la Comision
(supra parrs. 29, 33 y 34).

38. El 8 de septiembre de 2003 la Comision presenté una comunicacién, a la cual
adjuntd copia de un escrito de 4 de septiembre de 2003 de la Comision Colombiana de
Juristas, representante de las presuntas victimas y sus familiares. En dicha comunicacion,
la Comision Interamericana, con base en el articulo 19 del Estatuto de la Corte y en los
argumentos presentados por la Comisién Colombiana de Juristas, indicé a la Corte su
criterio sobre la existencia superviniente de ciertos impedimentos del sefior Rafael Nieto
Navia para ejercer el cargo de Juez ad hoc en el caso.

39. El 8 de septiembre de 2003 la Corte emitid una Resolucion, mediante la cual
resolviod:
1. Suspender, en razon de la solicitud realizada por la Comision Interamericana de

declaratoria de impedimento del Juez ad hoc Rafael Nieto Navia, la audiencia publica convocada
sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas .. asi como el plazo otorgado a las
partes para presentar sus alegatos finales escritos.

2. Dar traslado al Juez ad hoc del escrito de la Comisidon Interamericana de Derechos
Humanos de 8 de septiembre de 2003 y sus respectivos anexos, con el propdsito de que
present[ara] sus observaciones al respecto en el plazo de seis semanas, contado a partir de la
recepcion de dicho escrito.

3. Transmitir, para su informacion, la [...] Resolucion al Estado de Colombia y a la Comision
Interamericana de Derechos Humanos.

40. El 6 de octubre de 2003 el senfor Rafael Nieto Navia remitié un escrito con sus
respectivos anexos, mediante los cuales sefialé que “no cr[eia] tener impedimento alguno
[para ejercer su funciéon de Juez ad hoc,] pero en aras de la transparencia dej[aba] en
libertad al gobierno colombiano de nombrar otro juez” en este caso.

41, El 20 de octubre de 2003 la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente,
otorgd un plazo de 30 dias al Estado para que designara un Juez ad hoc que participara en
la consideracion de este caso.



42. El 18 de diciembre de 2003 el Estado presentd un escrito, mediante el cual informé a
la Corte que habia designado al sefior Ernesto Rey Cantor como Juez ad hoc en el caso y
remitié copia de su curriculum.

43, El 18 de febrero de 2004 el Presidente emitié una Resolucién, mediante la cual
resolvié que habian cesado las razones que habian motivado que la Corte Interamericana
suspendiera, mediante Resolucion de 8 de septiembre de 2003 (supra parr. 39), la
audiencia publica convocada sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas, asi como
el plazo otorgado a las partes para presentar sus alegatos finales escritos. En
consecuencia, el Presidente convocd a la Comision y al Estado a una audiencia publica que
se celebraria en la sede de la Corte Interamericana, a partir del 21 de abril de 2004, para
escuchar sus alegatos finales orales sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas,
asi como las declaraciones testimoniales y los dictdamenes periciales propuestos por la
Comisién Interamericana. Ademas, en esta Resolucion el Presidente comunicé a las partes
que contaban con plazo hasta el 22 de mayo de 2004 para presentar sus alegatos finales
escritos sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas.

44, El 17 de marzo de 2004 la Comision Interamericana presentd un escrito, mediante el
cual solicitd que se reiterara al Estado que presentara la prueba documental pendiente de
remisidon (supra parr. 21), la cual habia sido solicitada siguiendo instrucciones del Presidente
(supra parr. 19).

45, El 19 de marzo de 2004 la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, solicitd
a Colombia que presentara, a mas tardar el 5 de abril de 2004, la prueba documental
sefalada por la Comision en el parrafo 68 de la demanda que habia sido solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente y se encontraba pendiente de remisién (supra parrs. 19 y 21).

46. El 5 de abril de 2004 el Estado solicitd una prorroga hasta el 10 de mayo de 2004
para presentar la prueba documental sefialada por la Comisién Interamericana en el parrafo
68 de la demanda, que se encontraba pendiente de remision (supra parrs. 19, 21 y 45). El
6 de abril de 2004 la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, informd al Estado
gue la prérroga solicitada no habia sido otorgada, en virtud de que el Estado debia
presentar dichos documentos desde el 16 de abril de 2002 y debido a que era indispensable
que el Estado remitiera dicha prueba lo antes posible, para que se encontrara incorporada al
expediente ante la Corte antes de la celebracidon de la audiencia publica sobre el fondo vy las
eventuales reparaciones y costas.

47. El 7 de abril de 2004 la Comisidn remitié un escrito, mediante el cual informdé que
habia designado como nuevos delegados en este caso a la sefiora Susana Villaran y al sefor
Santiago A. Canton.

48, El 13 de abril de 2004 el Estado presenté un escrito, mediante el cual se refirié a la
remisién de la prueba documental sefalada por la Comisiéon Interamericana en el parrafo 68
de la demanda, que habia sido solicitada siguiendo instrucciones del Presidente y que se
encontraba pendiente de remision (supra parrs. 19, 21, 45 y 46) y solicitd una prorroga
para el envio de “los expedientes conocidos por la Unidad de Derechos Humanos de la
Fiscalia General de la Nacion y los conocidos en los Juzgados Regional de Clcuta y
Especializado de San Gil” debido a que se trataba de mas de “20.000 folios”.

49, El 14 de abril de 2004 la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, solicité a
la Comision que presentara, a mas tardar el 16 de abril de 2004, las observaciones que
estimara pertinentes respecto de lo sefialado por el Estado sobre la prueba documental
pendiente de remisién.



50. El 14 de abril de 2004 la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente y de
conformidad con el articulo 44.2 del Reglamento, solicitd al Estado que presentara, a mas
tardar el 7 de mayo de 2004, cierta documentacion como prueba para mejor resolver en
relacion con las eventuales reparaciones y costas.

51. El 16 de abril de 2004 la Comisidn presentd sus observaciones respecto de la
remisién, por parte del Estado, de la prueba documental pendiente de remisiéon senalada
por la Comisidon Interamericana en el parrafo 68 de la demanda (supra parrs. 19, 21, 45,
46, 48 y 49). Al respecto, la Comisidon solicitd que se tomara nota del incumplimiento de
Colombia “y de que éste afecta la igualdad de armas en el proceso y la capacidad de la
Comisidn Interamericana [...] de presentar y responder argumentos en el presente caso”.

52. Los dias 21 y 22 de abril de 2004 la Corte recibié, en audiencia publica sobre el
fondo y las eventuales reparaciones y costas, las declaraciones de los testigos y el dictamen
del perito propuestos por la Comisién Interamericana. Ademas, la Corte escuchd los
alegatos finales orales de la Comision Interamericana y del Estado.

Comparecieron ante la Corte:
por la Comision Interamericana de Derechos Humanos:

Susana Villaran de la Puente, delegada;
Santiago A. Canton, delegado;
Veroénica Gémez, asesora legal;

Lilly Ching, asesora legal;

Carlos Rodriguez Mejia, asistente;

Luz Marina Monzon, asistente;

Viviana Krsticevic, asistente;

Roxanna Altholz, asistente; y

Paulina Vega Gonzalez, asistente.

por el Estado de Colombia:
Luz Marina Gil Garcia, Agente.
Testigos propuestos por la Comision Interamericana de Derechos Humanos:
Salomon Flérez Contreras,
Sandra Belinda Montero Fuentes,
Jorge Corzo Viviescas,
Alejandro Florez Pérez,
Wilmar Rodriguez Quintero, y
Luz Marina Pinzén Reyes.
Perito propuesto por la Comisién Interamericana de Derechos Humanos:
Carlos Martin Beristain.
53. El 22 de abril de 2004, durante la exposicién de sus alegatos finales orales en la

audiencia publica sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas, la Comision
presenté documentacion relacionada con el caso.
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54. Durante la audiencia publica sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas, el
Estado se comprometié a remitir a la Corte copia de la totalidad de los expedientes de los
procesos tramitados ante los Juzgados de Cucuta y San Gil e indicd que no se debe
entender “que hay alguna intencion del Estado colombiano en ocultar documentos o en no
proporcionarlos”, sino que el problema radica en “la dificultad que tiene el Estado de
fotocopiar cerca de 60.000 [folios]” (supra parrs. 19, 21, 45, 46, 48, 49 y 51).

55. El 24 de abril de 2004 la Corte emitié una Resolucion, mediante la cual solicitd al
Estado que presentara a la Corte, como prueba para mejor resolver sobre el fondo, varias
certificaciones respecto de los procesos o investigaciones realizados en el ambito interno en
la jurisdiccion penal ordinaria, en la jurisdiccion penal militar, en la jurisdiccion contencioso
administrativa y en la via disciplinaria, en relacion con los hechos del presente caso.
Asimismo, el Tribunal reiteré al Estado, de conformidad con lo que le habia sido requerido
en la audiencia publica sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas, que
presentara a la Corte la legislacion interna que habia sido citada por las partes. Finalmente,
la Corte reiterdé al Estado que, de conformidad con lo que le habia sido solicitado siguiendo
instrucciones del Presidente mediante nota de la Secretaria de 14 de abril de 2004 (supra
parr. 50), presentara al Tribunal, todos los documentos que le fueron solicitados como
prueba para mejor resolver, en relacion con las eventuales reparaciones y costas. El
Tribunal requiri6 a Colombia que presentara toda esta prueba documental para mejor
resolver a mas tardar el 7 de mayo de 2004.

56. El 23 de mayo de 2004 la Comision presentd sus alegatos finales escritos. El 1 de
junio de 2004 la Comisidn presento los anexos de este escrito.

57. El 24 y 26 de mayo de 2004 el Estado remitié copia de los expedientes de los
procesos penales tramitados ante la jurisdiccidon penal ordinaria y ante la jurisdiccién penal
militar, los cuales se encontraban pendientes de remision, de conformidad con lo que se le
habia solicitado siguiendo instrucciones del Presidente, en relacion con la documentacion
sefialada en el parrafo 68 de la demanda (supra parrs. 19, 21, 45, 46, 48, 49 y 51).

58. El 24 y 26 de mayo de 2004 el Estado remitié parte de la prueba documental para
mejor resolver sobre las eventuales reparaciones y costas que habia sido solicitada
mediante nota de Secretaria de 14 de abril de 2004, siguiendo instrucciones del Presidente
y de conformidad con el articulo 44.2 del Reglamento (supra parrs. 50 y 55). La Secretaria
solicitd a Colombia que remitiera a la brevedad los documentos e informacion faltante.

59. El 25 de mayo de 2004 Colombia remitié sus alegatos finales escritos, a los cuales
adjuntd un anexo.

60. El 24 y 26 de mayo de 2004 el Estado remitid la prueba documental sobre el fondo
gue habia sido solicitada mediante Resolucién de la Corte de 24 de abril de 2004 (supra
parr. 55). Sin embargo, con respecto a las certificaciones de los procesos internos, el
Estado no remitié toda la informacidn solicitada, por lo que la Secretaria le solicité que
remitiera a la brevedad la informacién faltante.

61. El 25 de junio de 2004 la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, solicitd
al Estado que presentara como prueba para mejor resolver, a mas tardar el 2 de julio de
2004, los certificados de nacimiento o las copias del registro de nacimiento de los sefiores
Huber Pérez Castafio y Luis Alberto Gémez Ramirez, lo cual le habia sido solicitado con
anterioridad pero no pudo ser aportado por el Estado debido a la falta de informacién sobre
los nombres completos de dichas presuntas victimas. Asimismo, la Secretaria reiterd al
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Estado que remitiera, a mas tardar el 2 de julio de 2004, los documentos y la informacion
faltante en relaciéon con la prueba para mejor resolver sobre eventuales reparaciones y
costas (supra parr. 58) y en relacién con la prueba para mejor resolver sobre el fondo
(supra parr. 60), solicitada por la Corte mediante Resolucién de 24 de abril de 2004 (supra
parr. 55). El Estado no presentd esta documentacion.

62. El 26 de junio de 2004 Colombia presentd un escrito, mediante el cual remitié copia
del registro civil de nacimiento de la presunta victima Rubén Emilio Pineda Bedoya y de
ocho de sus familiares, en relacién con la prueba para mejor resolver respecto de las
eventuales reparaciones y costas solicitada por la Secretaria de la Corte, siguiendo
instrucciones del Presidente (supra parrs. 50 y 55).

\"
LA PRUEBA

63. Antes del examen de las pruebas recibidas, la Corte realizard, a la luz de lo
establecido en los articulos 43 y 44 del Reglamento, algunas consideraciones aplicables al
caso especifico, la mayoria de las cuales han sido desarrolladas en la propia jurisprudencia
del Tribunal.

64. En primer lugar, es importante sefialar que en materia probatoria rige el principio
del contradictorio, en el cual se respeta el derecho de defensa de las partes, siendo este
principio uno de los fundamentos del articulo 43 del Reglamento, en lo que atafie a la
oportunidad en que debe ofrecerse la prueba con el fin de que haya igualdad entre las

pa rtesB.

65. La Corte ha sefialado anteriormente, en cuanto a la recepcidon y la valoracién de la
prueba, que los procedimientos que se siguen ante ella no estadn sujetos a las mismas
formalidades que las actuaciones judiciales internas, y que la incorporacion de determinados
elementos al acervo probatorio debe ser efectuada prestando particular atencién a las
circunstancias del caso concreto y teniendo presentes los limites trazados por el respeto a la
seguridad juridica y al equilibrio procesal de las partes®. Ademads, la Corte ha tenido en
cuenta que la jurisprudencia internacional, al considerar que los tribunales internacionales
tienen la potestad de apreciar y valorar las pruebas seguln las reglas de la sana critica, ha
evitado siempre adoptar una rigida determinacion del guantum de la prueba necesaria para
fundar un fallo®>. Este criterio es especialmente vélido en relacién con los tribunales
internacionales de derechos humanos los cuales disponen, para efectos de la determinacion
de la responsabilidad internacional de un Estado por violacidon de derechos de la persona, de
una amplia flexibilidad en la valoracion de la prueba rendida ante ellos sobre los hechos
pertinentes, de acuerdo con las reglas de la ldgica y con base en la experiencia®.

3 Cfr. Caso Maritza Urrutia. Sentencia de 27 de noviembre de 2003. Serie C No. 103, parr. 46; Caso Myrna

Mack Chang. Sentencia de 25 de noviembre de 2003. Serie C No. 101, parr. 118; y Caso Bulacio. Sentencia de 18
de septiembre de 2003. Serie C No. 100, parr. 40.

4 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 48; Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 120; y Caso
Bulacio, supra nota 3, parr. 42.

5 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota, parr. 48; Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 120; y Caso
Bulacio, supra nota 3, parr. 42.

6 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 48; Caso Juan Humberto Sanchez. Interpretacion de la
Sentencia sobre Excepciones Preliminares, Fondo y Reparaciones. (art. 67 Convenciéon Americana sobre Derechos
Humanos). Sentencia de 26 de noviembre de 2003. Serie C No. 102, parr. 42; y Caso Myrna Mack Chang, supra
nota 3, parr. 120.
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66. De conformidad con lo anterior, la Corte procedera a examinar y valorar el conjunto
de los elementos que conforman el acervo probatorio del caso, segln la regla de la sana
critica, dentro del marco legal en estudio.

A) PRUEBA DOCUMENTAL

67. La Comisidn Interamericana aporté prueba documental al presentar los escritos de
demanda (supra parrs. 1y 12) y de eventuales reparaciones y costas (supra parr. 25)’.

68. El Estado presentdé la prueba documental para mejor resolver solicitada por la
Secretaria siguiendo instrucciones del Presidente, en relacién con los documentos sefialados
por la Comisidn en el parrafo 68 de la demanda (supra parrs. 19, 21, 22, 45, 46 y 57)8.

69. El Estado presentd parte de la prueba para mejor resolver sobre eventuales
reparaciones y costas solicitada por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente
(supra parrs. 50, 55, 58 y 62), asi como la prueba solicitada por la Corte mediante la
Resolucién de 24 de abril de 2004 (supra parrs. 55y 60)°.

70. La Comisidn presenté documentacion durante la exposicion de sus alegatos finales
orales en la audiencia publica sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas, y al
presentar sus alegatos finales escritos (supra parrs. 53 y 56)*°.

71. La Comision remitio las declaraciones juradas de las sefioras Carmen Rosa Barrera
Sanchez, Lina Noralba Navarro Flérez, Luz Marina Pérez Quintero, Miryam Mantilla Sanchez,
Ana Murillo Delgado de Chaparro, Suney Dinora Jauregui Jaimes, Ofelia Sauza Suarez de
Uribe, Rosalbina Suarez Bravo de Sauza y Marina Lobo Pacheco y del sefior Manuel Ayala
Mantilla, familiares de las presuntas victimas, rendidas por escrito ante notario publico
(supra parr. 33), de conformidad con lo dispuesto por el Presidente mediante Resolucion de
22 de abril de 2003 (supra parr. 29)*. A continuacién, el Tribunal resume las partes
relevantes de dichas declaraciones.

a) Testimonio de la sefiora Carmen Rosa Barrera Sanchez, hermana de

7 Cfr. anexos A al B10 del escrito de demanda de 24 de enero de 2001 presentados por la Comision (folios

547 a 1036 de los tomos I y II del expediente de anexos a la demanda) y anexos I al XV del escrito sobre
eventuales reparaciones y costas de 25 de marzo de 2003, presentados por la Comisidén el 31 de marzo de 2003
(folios 1600 a 2038 del expediente de anexos al escrito sobre eventuales reparaciones y costas).

8 Cfr. anexos 1 a 10 presentados por el Estado el 18 de abril de 2002 (folios 1037 a 1507 de los tomos I y II
de los expedientes de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada por el
Presidente -parrafo 68 de la demanda), anexo 1 presentado por el Estado el 28 de mayo de 2002 (folios 1508 a
1599 del expediente de prueba presentada por el Estado el 28 de mayo de 2002, la cual fue solicitada por el
Presidente -parrafo 68 de la demanda) y copias de los expedientes de los procesos penales presentadas por el
Estado el 24 y 26 de mayo de 2004.

° El Estado no remiti6 toda la informacidn que le fue solicitada respecto de las certificaciones de los procesos

internos. Cfr. expediente de la prueba para mejor resolver sobre reparaciones presentada por el Estado el 24 y 26
de mayo de 2004.

10 Cfr. anexos 1 a 59 presentados por la Comision el 22 de abril de 2004 (folios 2039 a 2942 de los tomos I y

II de los expedientes de documentacién aportada por la Comision Interamericana durante la audiencia publica
sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas).

1 Cfr. folios 254 a 285 del tomo Iy 313 a 350 del tomo II de los expedientes sobre el fondo y las eventuales
reparaciones y costas.
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la presunta victima Angel Maria Barrera Sanchez

La testigo tenia 25 afios al momento de la desaparicion de su hermano Angel Maria. Vivia
en Ocafa con sus padres, Delfina Sanchez y Ramon Barrera, con sus dos hermanos, Jesus
Barrera y Angel Maria Barrera Sanchez y con su primo, José Erasmo Barrera.

Angel Maria Barrera Sanchez tenia 26 afios al momento de su desaparicién y trabajaba
como comerciante. Era propietario de un camién conjuntamente con el sefor Alvaro Lobo
Pacheco, transportaba electrodomésticos a Medellin y los comercializaba. Era una persona
generosa, muy trabajadora y con aspiraciones. Desde sus 17 afios se hizo cargo de la
familia, ya que su padre padecia de cancer en los huesos, lo que le imposibilitaba trabajar.
La presunta victima se encargaba del sustento de la casa, la ropa, los alimentos, los gastos
diarios, los estudios de su hermano y las medicinas de sus padres. Consecuentemente, la
testigo supone que él ganaba alrededor de “un millon de pesos mensuales” al tipo de
cambio actual, porque mantenia la casa con abundancia.

Alrededor de doce dias después de desaparecido Angel Maria, su primo José Erasmo fue con
familiares de las otras presuntas victimas a buscarlas, pero no les fue proporcionada
ninguna informacion al respecto. No reanudaron la bldsqueda porque les dijeron que era
muy peligroso, ademas de que no tenian dinero para pagar por los gastos de esa busqueda.
Fue por ello que solicitaron ayuda a la Asociacion de Familiares de Detenidos Desaparecidos
(en adelante "ASFADDES").

La desaparicién de Angel Maria afecté profundamente a toda la familia en todos los aspectos
de sus vidas. Desde dicho momento, se vieron sometidos a restricciones muy grandes.

Desde la desaparicion de Angel Maria, su padre comenzé a fumar mucho mas que antes.
Todas las noches salia a esperarlo, lo cual duré mucho tiempo, practicamente hasta que
debido al cancer que padecia ya no pudo hacerlo. Su familia no pudo pagar sus consultas
meédicas, lo que lo obligd a tomar “remedios naturales”, los cuales la testigo cree que
llevaron a que se deteriorara rapidamente su salud. El sefior Ramon Barrera fallecid el 5 de
julio de 1995.

Su madre tuvo “ataques”, desmayos repentinos, se volvio distraida, a veces hablaba
incoherencias, lloraba todas las tardes, perdié el apetito y tuvo una cirrosis hepatica
producida por desnutricidon; incluso tuvo que acudir a un psicélogo. Esas crisis duraron entre
tres y cuatro afios. Su familia tampoco pudo pagar sus consultas médicas, por lo que la
sefiora Sanchez también debié tomar “remedios naturales”. La senora Delfina Sanchez
fallecio el 29 de junio de 1998.

Su hermano Jesus se desmotivé completamente, decia que no valia la pena vivir y tuvo que
suspender los estudios por dos afios, ya que debid trabajar para asumir la responsabilidad
gue antes tenia Angel Maria. Jesus estuvo deprimido mucho tiempo, ya que era el mas
cercano a Angel Maria.

La testigo pasd por momentos muy dificiles porque dependia totalmente de su hermano,
quien era para ella y su familia “como el papa”, un referente de respeto y autoridad. Para
ella y sus familiares fue muy dificil asumir la “desaparicién” de su hermano. AUn no la han
aceptado. La circunstancia de que los hechos no se hayan esclarecido y que los
responsables no hayan sido juzgados y sancionados produce a la testigo y a su familia
indignacion e impotencia.

Su primo José Erasmo, que siempre fue como su hermano, también se vio muy afectado
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por los hechos, ya que Angel Maria le ayudaba econdmicamente, e incluso tuvo que
suspender un “curso de conducciéon” que él le pagaba.

Lo que la testigo y su familia piden a la Corte para tener un poco de tranquilidad es que se
castigue a los responsables del hecho, ya que “la impunidad lo[s] mantiene [...] con un
dolor y una impotencia que no le[s] permite superar la pena”; que se les diga dénde estan
los restos de las presuntas victimas para hacerles un “mural, cruces” o alguna identificacién
en el lugar en que se encuentren los cuerpos, o bien que les entreguen sus restos para
darles cristiana sepultura.

La testigo tuvo miedo de declarar por temor de que surjan represalias contra ella o contra
su familia.

b) Testimonio de la seiora Lina Noralba Navarro Flérez, sobrina de la
presunta victima Antonio Flérez Contreras

La testigo tenia 13 anos al momento de la desaparicidon de su tio Antonio. Vivia en Ocana
con su madre, Margoth del Carmen Contreras, con su abuela, Librada Contreras y con su
tia, Torcoroma Flérez Contreras.

Antonio Florez Contreras, su tio, quedd al frente de la casa después que murid su abuelo.
Antonio era muy trabajador y ayudaba con los gastos y necesidades de la casa. Aunque la
presunta victima vivia con su compafera e hijos, siempre estuvo pendiente de su familia.
Antonio era muy carifioso. Era como un padre para la testigo y también lo fue para su
madre.

Alrededor de diez dias después de “desaparecido” Antonio, los tios de la testigo, Salomoén y
Jorge Flérez Contreras, fueron a buscarlo y una sefiora les dijo que “los habia visto pasar”;
también les dijeron que tenian “dos horas para devolverse” o que de lo contrario “no
quedaban rastros de [ellos] por [ahi]”. Ellos se devolvieron y el caso se reactivo
nuevamente por medio de ASFADDES.

Desde la “desaparicion” de su tio todo cambid, la familia ya no tuvo apoyo afectivo y
economico. Pasaron muchas necesidades. La madre de la testigo tuvo que trabajar para
pagar los estudios de ésta y las necesidades de su abuela, Librada Contreras. Margoth del
Carmen, madre de la testigo, se volvid seria, ya que vivia con dolor, tristeza y
resentimiento, lo que contribuyd a su muerte a una edad tan temprana; ella tenia una muy
buena relacién con Antonio. La sefiora Margoth del Carmen Contreras murid el 17 de agosto
de 1995 a los 39 afios de edad.

La abuela de la testigo espera a Antonio todo el tiempo en la puerta. Dejé de salir de su
casa y mantiene un estado de zozobra y ansiedad, ya que no tiene noticias de su hijo.
Pregunta a las personas si tienen noticias de él y cuando le dicen que acepte que esta
muerto, ella pregunta que dénde estan sus restos. Habla cosas incoherentes, se desvela con
frecuencia y perdid el apetito.

Su tia, Torcoroma Florez, se vio muy afectada por los hechos porque era la persona que
atendia a la presunta victima y dependia de él econémica y afectivamente. Ella se sentia
muy respaldada por él en el plano econémico. Como no ha podido superar la desproteccion
causada por la “desaparicion” de su hermano, siente que cada dia “se consume mas”.

La testigo piensa que si su tio no hubiera sido “desaparecido”, ella habria podido estudiar
una carrera universitaria, ya que él la apoyaba en sus estudios. La aspiracion de la
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presunta victima era que sus hijos estudiaran, asi como dejarles “una casa bien arreglada”.

La testigo pide a la Corte que se haga justicia, que se esclarezcan los hechos, que los
mismos no queden impunes y que se devuelvan los restos de la presunta victima para darle
sepultura. La testigo cree que eso le daria tranquilidad a toda la familia.

La testigo tuvo miedo de declarar por temor de que surjan represalias contra ella o su
familia.

c) Testimonio de la seifiora Luz Marina Pérez Quintero, compaiiera
permanente de la presunta victima Antonio Florez Contreras

La testigo vivid con el sefior Antonio Florez Contreras desde 1980 hasta su “desaparicidon”.
Tuvieron cuatro hijos: Alejandro, Angélica Librada, Nixon Andrés y Magreth Karina.
Ademas, al momento de comenzar su convivencia con el sefior Antonio Flérez Contreras la
testigo tenia un hijo, Luis Antonio Villamizar Pérez, a quien la presunta victima “adoptd
como su propio hijo”. Al momento de la desaparicién del sefior Flérez Contreras, la testigo
tenia ocho meses de embarazo.

Antonio Flérez Contreras tenia 35 afos al momento de los hechos. Era conductor de una
camioneta azul, la cual tenia en sociedad con Alvaro Lobo Pacheco. Transportaban
mercancias que compraban en Venezuela para vender en Medellin. Antonio era una
persona responsable, carifiosa, dedicada al hogar y tenia una relacion muy buena con la
testigo. Todo lo que ganaba, que para entonces eran aproximadamente cuarenta mil pesos
mensuales, eran destinados al mantenimiento y gastos de la casa y a los estudios de sus
hijos. Antes de iniciar su ultimo viaje, Antonio manifesté a la testigo que llevaba
mercancias por la cantidad de setenta y dos millones de pesos. Asimismo, sefialé a la
testigo que ese seria el Ultimo viaje que haria porque en el viaje anterior habia tenido
inconvenientes con los carros, ademas de que una persona le habia dicho que ese trayecto
era muy peligroso debido a la presencia de “actores armados”. Antonio le explicé a la
testigo que ese era un territorio controlado, por un lado, por las “autodefensas” o
“paramilitares” en unién con la Policia y el Ejército y, por otro lado, por la guerrilla.

Antes de la “desaparicion” de la presunta victima, la testigo trabajaba como profesora, pero
destinaba sus ingresos a hacerse cargo de las necesidades de sus padres y de tres
hermanas que eran epilépticas.

Cuando Antonio “desaparecid” la testigo realizé varios viajes a Bogota con el propdsito de
averiguar en la Fiscalia sobre su paradero, en donde le dijeron que “estaban vivos”.
Después de la “desaparicion” de Antonio, la testigo hablé con el Juez 16 de Instruccidon
Criminal de San Gil y él le mostré un documento emitido por la Policia de Puerto Araujo que
decia “Yo Antonio Florez Contreras fui detenido en el puesto de policia manifiesto que recibi
buen trato”. Sin embargo, la testigo alegd que la firma que contenia el escrito no era la de
Ssu esposo, sino que “estaba firmada por el Comandante del puesto de policia de Puerto
Araujo”. Anteriormente la presunta victima le habia contado que esa persona siempre les
“ponia problema”.

La testigo mantuvo contacto con el Juez de San Gil, quien le dijo que la investigacidon iba
por buen camino, que ya tenian indicios de los responsables y que “estaban involucrados
miembros de la Policia y el ejército de Puerto Boyaca o Puerto Araujo”. El Juez advirti6 a la
testigo que “no le contara a nadie porque corria peligro la vida de [ambos]”.

La repentina “desaparicién” de la presunta victima acabd con la armonia del hogar. Su nivel
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de vida bajé totalmente. Comenzaron a faltar alimentos, la testigo debié empefiar sus cosas
y vender la casa para pagar deudas y los estudios de sus hijos. Mientras trabajaba como
maestra, la testigo tuvo que dejar a sus hijos mas pequefios en guarderias, en las cuales
recibieron malos tratos.

En 1989 aceptd convivir con una persona mucho mayor que ella, Cristébal Navarro, por
necesidad, a cambio de un respaldo econdmico, mas no afectivo. En 1994 el sefior Navarro
sufrié un atentado y quedd parapléjico de por vida, lo cual profundizé la crisis emocional y
econdmica que vivian.

A raiz de la “desaparicion” de Antonio, la testigo comenzé a trabajar en 1989 en ASFADDES.
Desde entonces comenzd a sufrir amenazas por parte de un grupo llamado “Mano Negra”.
Ademas, entré a trabajar en el equipo coordinador para la defensa y promocién de los
derechos humanos MINGA y en 1990 sufrieron un atentado “en la residencia”. Supo luego
gue la persona que habia ejecutado el atentado formaba parte de las “autodefensas”,
quienes “mantenian estrecha relacién con la Policia”. A raiz de las amenazas recibidas por
parte de este grupo, la testigo debié desplazarse a la ciudad de Cucuta y luego a la ciudad
de Bogota.

Las consecuencias personales para la testigo son un cambio profundo e irreversible en su
personalidad y sus esperanzas. Siente una gran amargura, impotencia y tristeza. Ni sus
hijos ni ella pudieron reponerse nunca de lo sucedido. Sus hijos sufrieron mucho por lo
ocurrido a su padre. Lloraban, lo llamaban, lo esperaban, luego se volvieron rebeldes, se
fueron convirtiendo en personas tristes, amargadas vy tuvieron que madurar
prematuramente.

La testigo espera que se haga justicia, que se dé con los responsables de los hechos
ocurridos en este caso, que les entreguen los restos de la presunta victima para sepultarlo y
que se limpie su nombre, ya que han intentado ligarlo con la guerrilla.

d) Testimonio de la seifiora Miryam Mantilla Sanchez, hermana de la
presunta victima Victor Manuel Ayala Sanchez

La testigo tenia 46 afios al momento de la desaparicion de su hermano Victor Manuel.

Victor Manuel Ayala Sanchez tenia 32 afios al momento de su desaparicion, vivia en
Bucaramanga con su esposa, Sandra Montero, y sus dos hijos en comun, Caterine y Juan
Manuel. Ademas, Victor Manuel tenia otro hijo, Victor Hugo Ayala. La presunta victima era
conductor de un taxi afiliado a la empresa transportadora “Motilones” y tenia otro automaovil
afiliado a la misma empresa. Era una persona muy trabajadora, alegre, generosa, solia
ayudar y orientar a la testigo en el cuidado de sus cinco hijos, a quienes dedicaba tiempo,
ya que ella vivia en una situacién muy dificil. Victor Manuel siempre estuvo pendiente de
las necesidades y gastos de sus padres y de los de la testigo.

La testigo supo de la “desaparicion” de su hermano cuando su madre le comentd que la
esposa de Victor Manuel le habia contado que él “no aparecia”. Por ese motivo, Sandra fue
a buscarlo a “la Dorada”, lugar donde también desaparecidé su propio hermano, y estando
alli le dijeron que se fuera de ese lugar porque la situacién era muy peligrosa.

A partir de ese momento la testigo y sus familiares fueron a la Brigada, a la Procuraduria, a
las emisoras y al periédico “Vanguardia Liberal”. En la Brigada y en la Procuraduria no
recibieron apoyo, en esta Ultima les dijeron que estaban investigando pero no les dieron
informacion. En las emisoras les brindaron apoyo porque daban noticias, entrevistas y
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estaban pendientes del paradero de las personas desaparecidas.

Las consecuencias de la “desaparicion” de Victor Manuel en su familia fueron muy grandes.
Sus padres y su cufiada pasaron muchas necesidades. La esposa de Victor Manuel paso
muchas necesidades desde su desaparicion, debié comenzar a trabajar para responder por
sus hijos, en especial por uno que se enfermd; incluso tuvo que irse a vivir con su madre.
La madre de Victor Manuel lloraba siempre, decia que queria morir, estaba muy enferma,
tuvo que acudir a un psicdlogo, adelgazé mucho y casi no podia dormir y, si lo hacia,
sofiaba con su hijo. Desde entonces ella vive muy enferma. El padre de Victor Manuel
guarda mucho resentimiento y dejé de “creer en las instituciones”, porque nunca les dieron
respuesta o apoyo en la basqueda de la presunta victima.

La testigo siente dolor, rabia y desesperacion como consecuencia de la desaparicion de su
hermano. El era un gran apoyo para ella.

En este caso “no se ha hecho justicia” porque muchas personas que se encontraban
involucradas no fueron investigadas. La testigo pide a la Corte que se haga justicia y que se
realice un recordatorio de “la memoria de los desaparecidos” en Bucaramanga. La testigo
cree que eso aliviaria a la familia y que ayudaria a que los hechos no queden impunes.
También pide que se les informe sobre el paradero de la presunta victima para poder darle
sepultura.

e) Testimonio de la sefiora Ana Murillo de Chaparro, madre de la
presunta victima Alirio Chaparro Murillo

La testigo tenia 44 afios al momento de la “desaparicién” de su hijo Alirio. Vivia en el
campo con su esposo, Juan de Jesus Chaparro Orozco, y un cufado, Ruben Chaparro
Orozco.

Alirio Chaparro Murillo tenia 26 afios al momento de su “desaparicion” y trabajaba como
comerciante en la venta de calzado. Vivia en Bucaramanga con su esposa, Rita Ariza, y sus
dos hijas, Angie y Yeimi. Comenzé a trabajar a los 12 anos y sacd su diploma en el Servicio
Nacional de Aprendizaje (SENA). Alirio era muy trabajador, carifioso y noble. Siempre
estaba pendiente de sus padres. Solia visitarlos constantemente y siempre les llevaba las
cosas que necesitaban. Ademas, cuando la testigo tuvo cancer, la presunta victima pagé
todos los gastos médicos. Alirio siempre tuvo el deseo de que sus padres se trasladaran a
la ciudad a vivir con él para que no pasaran necesidades.

La testigo supo que su hijo habia sido “desaparecido” a través de su nuera, la cual le
comunicd que desde hacia ocho dias no tenia noticias de él. A partir de ese momento, la
testigo comenzo a desesperarse, lloraba, perdid el suefio y el apetito y se enfermé mucho.

La testigo no pudo realizar ninguna investigacidon o busqueda porque vivia en el campo y no
tenia dinero para hacerlo. La persona que se encargd de esas gestiones fue la esposa de
Alirio.

La testigo solicita a la Corte que ordene que se realice una investigacién para determinar lo
que sucedid y se conozca quiénes son los responsables de los hechos, que se sancione a los
responsables, que se les repare por todo el dafio que se les causd, que se le entregue “un
libro o estatua” que recuerde quién era Alirio Chaparro Murillo y que le entreguen los restos
de su hijo para darle sepultura.

f) Testimonio de la seiiora Suney Dinora Jauregui Jaimes, hermana de la
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presunta victima Luis Hernando Jauregui Jaimes

La testigo tenia 13 afos al momento de la “desaparicion” de su hermano Luis Hernando.
Vivia en Pamplona en casa de sus padres, Luis Maria Jauregui Jauregui y Teresa de Jesus
Jaimes Cruz, junto con sus hermanos, Juan Antonio, Carlos Alberto, Edith Stella, Nubia
Esperanza, José Francisco, Lorena del Pilar y Marcela Elizabeth.

Luis Hernando Jauregui Jaimes tenia alrededor de 32 afos al momento de su desaparicion y
vivia solo en Cucuta desde hacia alrededor de un afo, cuando se separé de su esposa,
Marleny Angarita. Luis Hernando viajaba constantemente a Pamplona a la casa de sus
padres. Trabajaba “en lo que le saliera”, un tiempo en la venta de pollos, después en la
venta de cerdos y posteriormente en la comercializacion de electrodomésticos que traia de
San Antonio para su posterior venta en Medellin. Luis Hernando era “el pilar de la casa”, un
ejemplo a seguir, una persona trabajadora, alegre y sin vicios. Siempre estaba pendiente
de la familia, ayudaba econdmicamente a pagar los gastos de la casa, los estudios de sus
hermanos y los gastos médicos de sus padres.

Después de la “desapariciéon” de Luis Hernando su padre comenzd a beber todos los dias,
peleaba con su esposa, se volvid irascible, abandond el hogar alrededor de un afio después
de la referida “desaparicion” y se desentendié de su familia. Luis Hernando y su padre eran
muy amigos. El sefior Luis Maria Jauregui Jauregui falleciéo en 1996.

La madre de Luis Hernando, al tomar conocimiento de los hechos, lloraba, gritaba, le subid
mucho el nivel de azlcar y consecuentemente tuvo complicaciones y enfermedades. Luego
de los hechos se enfermd del corazén, entré en una depresion y debid ser hospitalizada, ya
gue sufrid un preinfarto. Al ser abandonada por su marido debié enfrentar la situacién solo
con el apoyo de su hijo Juan Antonio, ya que su marido se desentendié de la familia. La
sefiora Teresa de JesUs Jaimes Cruz fallecid el 13 de febrero de 2002.

La testigo fue una de las Ultimas personas en enterarse de la “desaparicion” de la presunta
victima, a quien veia como un padre. Luis Hernando siempre estaba pendiente de las
necesidades de la testigo.

La familia entré en una tristeza absoluta, impotencia, frustracidon y ansiedad de esperar que
apareciera Luis Hernando. En la casa se vivia un ambiente muy tenso y nadie podia hablar
del tema porque era reavivar el dolor. Toda su familia pas6 por una situacion econdémica
dificil y piensa que, de no haberse dado los hechos del caso, ella habria podido estudiar
alguna carrera universitaria, sus padres no se habrian separado y no habrian muerto
prematuramente. Sus padres nunca pudieron aceptar lo sucedido a Luis Hernando. La
frustracion por la “desaparicion” de Luis Hernando fue muy grande, sobre todo por la
imposibilidad de poder hacer algo para buscarlo. La familia tenia miedo de preguntar lo
gue habia sucedido y no tenian recursos para pagar por ayuda.

La testigo solicita a la Corte que se haga justicia, que se sancione a todos los responsables,
que les devuelvan los restos de Luis Hernando para darle sepultura, que el nombre de su
hermano se limpie, ya que lo han querido ligar con la guerrilla, que se divulgue que él era
un comerciante honesto, una persona de bien. Cree que esto Ultimo se podria lograr a
través de un documental en el cual se relate lo sucedido, y que se divulgue a nivel
internacional.

La testigo tuvo miedo de declarar por temor de que surjan represalias contra ella o contra
su familia.
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g) Testimonio de la sefora Ofelia Sauza de Uribe, hermana de la
presunta victima Luis Domingo Sauza Suarez

Luis Domingo Sauza Suarez tenia 34 afios al momento de su desaparicidon. En junio de
1987 se mudd a Cucuta con su esposa, Marina Caceres, sus cuatro hijos en comun, Marha
Yolima, Oscar, Luis Omar y Yudani. Antes de casarse, la presunta victima tuvo otra hija,
Nirama Sauza Suarez. Al momento de los hechos, se dedicaba a vender mercancias que
llevaba a Medellin. Luis Domingo era una persona con aspiraciones, muy carifiosa y alegre,
y su relacién con la testigo era muy buena.

La testigo tuvo conocimiento de la “desaparicidon” de su hermano porque la esposa de éste
le contd a su hermana que Luis Domingo no aparecia desde hacia quince dias. En ese
momento la testigo y su cuiada decidieron contarles a los padres de la presunta victima de
su “desaparicion”.

Alrededor de dos afios después de la “desaparicion” de Luis Domingo, su familia supo de la
existencia de ASFADDES vy se afiliaron. Alli los asesoraron sobre la investigacién de los
hechos. La testigo cree que las investigaciones que se han realizado no han esclarecido
completamente los hechos y que no se ha sancionado a todos los responsables.

Después de la “desaparicion” de Luis Domingo, su madre se enfermd, tuvo problemas en el
corazon, diabetes y tensidn. Lleva quince afios tomando medicamentos todos los dias.

El padre de la presunta victima permanecia muy triste y hasta el dia en que murié
preguntaba por su hijo.

La angustia ocasionada a la familia por la “desaparicion” de Luis Domingo fue muy grande.
La esposa y los hijos de la presunta victima también se vieron muy afectados en lo
sentimental y en el ambito econdmico. En 1992 Oscar, hijo de la presunta victima, murid
ahogado en el mar.

La testigo solicita a la Corte que se aclaren los hechos, que se diga verdaderamente qué fue
lo que sucedid, que les entreguen los restos de Luis Domingo para darle sepultura y saber
con certeza que él ha muerto, y que si esto Ultimo no se pudiera, que al menos se hiciera
“una placa o un monumento” para recordar a los desaparecidos, y que se limpie el nombre
de su hermano, a quien han querido relacionar con la guerrilla.

h) Testimonio de la seifora Rosalbina Suarez de Sauza, madre de la
presunta victima Luis Domingo Sauza Suarez

La testigo tenia aproximadamente 67 afios al momento de la desaparicidon de su hijo Luis
Domingo. Su esposo muridé en 1999.

Luis Domingo Sauza Suarez tenia 34 afios al momento de su “desaparicién”. A partir de
junio de 1987 vivia con su esposa, Marina Caceres, y sus tres hijos en Clcuta, en donde
comprd una casa y comenzd a trabajar en la venta de mercancias. En octubre de ese
mismo afio lo “desaparecieron”. Luis Domingo era una persona noble, muy carifiosa,
trabajadora, buen esposo y buen padre.

La testigo no ha dejado de llorar, rezar y sofiar con su hijo desde que se enter6é de su
desaparicidn. Se encuentra enferma de diabetes y de tensién alta.

La testigo pide que se castigue a los responsables de los hechos y que le devuelvan los
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restos de su hijo.

i) Testimonio de la sefiora Marina Lobo Pacheco, hermana de la
presunta victima Alvaro Lobo Pacheco

La testigo tenia 30 afios al momento de la “desaparicion” de su hermano Alvaro. Vivia en
Ocafia con su madre, Maria Cristina Pacheco de Lobo, su padre, Marco Aurelio Lobo, sus
hermanos, Aurelio, Lubin y Alvaro y tres sobrinos, Nini Johanna, Diana Cristina y Alvaro
Eliecer, hijos de su otro hermano, Eliecer, quien vivia en Aguachica.

Alvaro Lobo Pacheco tenia alrededor de 27 afios al momento de su “desaparicion”. Era una
persona muy trabajadora y responsable. Se desempenaba como comerciante desde hacia
alrededor de seis afios. Tenia su propia camioneta y un camion, éste Gltimo en sociedad con
Angel Maria Barrera. Con esos vehiculos ambos transportaban mercancias, -
electrodomeésticos y viveres, entre otras cosas- de terceras personas, quienes pagaban por
su servicio de transporte de Cucuta a Medellin. Se mantenia solo y contribuia
aproximadamente con un 75% de los gastos del hogar, ya que tenia ingresos mucho mas
altos que la testigo, y la testigo aportaba al resto de dichos gastos. Ambos pagaban los
estudios de sus hermanos Aurelio y Lubin y las necesidades de su madre.

Cuando su hermano “desaparecid”, la testigo fue junto con algunos familiares de las otras
presuntas victimas a poner las denuncias respectivas “a la Procuraduria, [a la] Personeria,
[al] Batallon Santander Niumero 15, [a la] Policia Nacional”. También formuld una denuncia
ante la oficina de transito a nivel municipal por los vehiculos de Alvaro.

Sus hermanos participaron en las diferentes busquedas que hicieron los familiares de las
otras presuntas victimas. En el primer viaje no obtuvieron ninguna informacion, tan sélo
tuvieron gastos por aproximadamente sesenta mil pesos. En el segundo viaje, una sefiora
manifestd “que los habia visto pasar” y luego se encontraron con mas de cien hombres
armados, quienes les dijeron “devuélvanse si no quieren que haya mas desaparecidos en
sus familias”. Posteriormente fue a través de ASFADDES que se impulsaron las
investigaciones.

La pérdida de su hermano tuvo efectos psicoldgicos, sociales y econdmicos en su familia,
asi como dafios irreparables, ya que la familia se fue deteriorando y las relaciones entre
cada miembro fueron cada vez mas distantes porque la presunta victima solia ser el “centro
de unién” de la familia. Alvaro ayudaba econdmicamente al resto de sus hermanos, incluso
a los que tenian su propio hogar.

Luego de los hechos su padre empezd a tomar licor y cinco afios después abandoné el
hogar. Su madre se convirtié en otra persona, se volvié apatica, descuidada de si misma,
no le interesaba la vida, no cuidaba de su salud y se refugié en una religién. Su hermano
Lubin debié abandonar los estudios para colaborar con los gastos del hogar.
Posteriormente estudié otra carrera.

La testigo se vio muy afectada animicamente por la “desaparicion” de su hermano y se
volviéo muy seria por la gran cantidad de obligaciones a las que tuvo que hacer frente. Tuvo
que pagar deudas correspondientes a pagos pendientes de los vehiculos de su hermano y a
arreglos que se estaban haciendo en la casa donde vivian, ya que la testigo era la fiadora
de esas obligaciones. Se dedicd mucho a su madre y nunca tuvo una vida propia. Estuvo
al frente de la busqueda de las personas desaparecidas. Ello afectdé su rendimiento laboral,
lo que se sumaba a su pena.
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La testigo solicita a la Corte que se castigue a los responsables de los hechos, que se
escriba un libro en el cual se narre toda la vida personal y familiar de su hermano, que el
mismo se divulgue para limpiar su nombre y que les devuelvan sus restos para darle un
sepultura digna.

La testigo tuvo miedo de declarar por temor de que surjan represalias contra ella o contra
su familia.

j) Testimonio del seifior Manuel Ayala Mantilla, padre de la presunta
victima Victor Manuel Ayala Sanchez

El testigo tenia 69 afios al momento de la “desaparicion” de su hijo Victor Manuel, quien se
hacia cargo de todos los gastos de su casa y de sus gastos médicos.

La presunta victima tenia alrededor de 33 afios cuando “desaparecié” y vivia en
Bucaramanga con Sandra Montero y sus dos hijos en comun, Caterine y Juan Manuel.
Ademds, Manuel tenia otro hijo, Victor Hugo. La presunta victima trabajaba como
conductor de dos taxis afiliados a una empresa de transporte llamada “Motilones” y hacia
viajes en el recorrido Bucaramanga-Cucuta.

Cuando el testigo supo de la desaparicion de su hijo fue a presentar una denuncia a la
estacion de Policia. Luego fue a la prensa y a la radio. También fue a la Quinta Brigada del
Ejército, en donde el general que lo atendié se burl6é de él. Ante ello, volvid a la radio y al
diario “Vanguardia Liberal”, donde le indicaron que pusiera una denuncia ante el Procurador
de Santander, quien le indicé que acudiera ante el Procurador General en Bogota, quien no
los recibié. Posteriormente asumidé el cargo un nuevo Procurador, quien los recibié e
inmediatamente llamé al Ministerio de Justicia y al Departamento Administrativo de
Seguridad (DAS), momento a partir del cual comenzaron las investigaciones. El testigo
realiz6 cuatro viajes a Bogota para denunciar lo sucedido a su hijo.

Una de las personas que participd en la “desaparicion”, después relatdé que “los habian
despedazado y los habian botado al rio”.

La esposa del testigo cambié mucho, se enfermd, no puede salir de la casa, permanece
acostada, llora mucho, le aparecié un soplo en el corazén, perdié la voz, y casi no puede
comer.

Desde la desaparicion de su hijo el testigo sinti6 mucha desesperacion, una lucha terrible,
mucha rabia, impotencia y dolor. A partir de ese momento el testigo y su esposa pasaron
muchas necesidades, ya que Victor Manuel era quien se encargaba de ellos. El testigo se
siente muy mal por no saber dénde estan los restos de su hijo. Ademas, el que no se haya
sancionado a los responsables, esto es, “las autodefensas” y “complices del gobierno”, le
produce dolor e impotencia por la impunidad que ello implica.

El testigo solicita a la Corte que se haga justicia. El testigo quisiera que les entreguen los

restos de su hijo para darle cristiana sepultura y que se haga “una placa o algo semejante”
para recordar a las presuntas victimas.

B) PRUEBA TESTIMONIAL Y PERICIAL
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72. El 21 de abril de 2004 la Corte recibié las declaraciones de los testigos y el dictamen
del perito, propuestos por la Comisién Interamericana (supra parr. 52). A continuacion, el
Tribunal resume las partes relevantes de dichas declaraciones y peritaje.

a. Declaracion testimonial de Salomon Florez Contreras, hermano de la
presunta victima Antonio Fl6rez Contreras

En la época en que fue desaparecida la presunta victima, el testigo tenia nueve hermanos y
Antonio era uno de los menores. El padre del testigo habia muerto y Antonio se hacia cargo
de su madre. En 1987 Antonio estaba casado con Marina Pérez y tenian cinco hijos.

Antonio era una persona pacifica y buena. La relacidon del testigo con su hermano era muy
buena. Trabajaban juntos transportando personas en el carro del testigo; cubrian una ruta
en el norte de Colombia.

En el viaje en que la presunta victima fue desaparecida, ésta manejaba una camioneta azul
modelo 55 que le habia dado el sefior Alvaro (Lobo Pacheco), también desaparecido, para
qgue trabajara con él. El trabajo consistia en transportar electrodomésticos de Clcuta a
Ocafa y posteriormente hasta Medellin. Llevaban mercancias por un valor aproximado de
70 millones de pesos.

Los comerciantes anteriormente habian realizado ocho viajes transportando mercancias de
Clcuta a Medellin. Cada ocho dias hacian un viaje y duraban aproximadamente ocho dias
en ir a Medellin y regresar a Clcuta. Los comerciantes tomaban el camino alterno hacia
Medellin para tratar de evitar las aduanas y pagar poco en las bases militares y en el
camino, para obtener alguna ganancia.

El hermano del testigo y los demas comerciantes salieron de Ocafia hacia Medellin el 4 de
octubre de 1987 en cinco vehiculos: el vehiculo azul que manejaba Antonio, un camion rojo
modelo 60, un taxi negro, un “campero” blanco con azul y un “campero” anaranjado con
blanco.

El testigo se enterd que su hermano Antonio habia desaparecido porque el senor que
manejaba el “campero” anaranjado con blanco, que viajé con los comerciantes hasta una
“posada” y después se tenia que encontrar nuevamente con ellos, lo llamé para contarle
gue no aparecian los comerciantes ni en Medellin ni en la posada en la que los habia dejado.
Ante esto formaron un grupo para ir a buscar a los comerciantes, el cual estaba conformado
por el testigo, el hermano mayor del testigo (Jorge Flérez), un sobrino del testigo, el padre
de la presunta victima Israel Pundor y un hermano de la presunta victima Angel Barrera. El
testigo y las demas personas que iniciaron la bisqueda de los comerciantes sabian la ruta
por donde ellos habian pasado porque el hermano mayor del testigo con anterioridad habia
realizado un viaje junto con Antonio a Medellin y sabia que siempre tomaban la misma ruta.
Partieron de Ocafia y se dirigieron a San Alberto y luego a Barrancabermeja, en donde
encontraron a unos agentes de policia que les dijeron que por ahi habian pasado los
comerciantes. De Barrancabermeja siguieron la ruta hacia Puerto Boyaca. Al pasar por
Campo Seco unos miembros de la guerrilla, quienes tenian un retén en esa carretera, les
dijeron que por ahi habian pasado los comerciantes. Cuando llegaron al Batallon de
Cimitarra, un militar les informé que habia visto pasar los carros en que viajaban los
comerciantes. De Cimitarra fueron a Campo Capote, en donde una profesora les informd
gue los comerciantes se habian estacionado para hacer una llamada y también le conté al
testigo que ella habia platicado con Antonio. Otro hombre, quien tenia un negocio que
estaba frente a la escuela, también le informd al testigo que los comerciantes habian
pasado por alli.
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Posteriormente, el grupo de busqueda se dirigié hacia la finca de Henry Pérez, pero unos
trabajadores les advirtieron que no pasaran por ese lugar porque era peligroso, ya que era
una zona de “paramilitares”. El testigo y los familiares de las presuntas victimas durmieron
al lado del campamento en el que estaban los trabajadores y al dia siguiente fueron a la
finca de Henry Pérez, “El Diamante”. Le preguntaron a un sefor que salié de la finca con
unos perros si conocia sobre el posible paradero de sus familiares, pero éste no les dio
informacion, por lo que se dirigieron hacia Puerto Boyaca. En Puerto Boyaca los detuvieron
unas personas armadas vestidas de civil que se hacian llamar “autodefensas”, les pidieron
sus cédulas, los bajaron de la camioneta y los encafionaron. Les preguntaron hacia dénde
se dirigian y el testigo y sus acompafiantes contestaron que estaban buscando a sus
familiares. Una de estas personas armadas fue a pedir instrucciones a su “comandante”.
Cuando regresé les devolvid las cédulas y les dijo que su “comandante” les habia dado
autorizacién para pasar. Después de este incidente el grupo de busqueda fue a Nutrias, a la
“Y” de Puerto Boyacd, luego tomaron la carretera hacia la base militar de Pata de Vaca y
después fueron “donde los esmeralderos”. Debido a que nadie les dio informacion sobre el
paradero de sus familiares, el testigo y sus acompafiantes regresaron a Ocafia. En este
primer viaje duraron aproximadamente diecisiete dias.

Después de regresar a Ocafa, siguieron sin recibir informacion sobre el paradero de los
comerciantes. El testigo junto con otros cuatro familiares de los comerciantes organizaron
un segundo viaje en busqueda de éstos. En este viaje recorrieron la misma ruta del primer
viaje de busqueda. Sin embargo, este segundo viaje fue mas rapido porque sabian que
corrian peligro. En Puerto Araujo se hospedaron en el hotel El Diamante, en el cual también
se habian hospedado los comerciantes. La sefiora que se encargaba del hotel primero les
dijo que no podia darles posada porque “habia mucho paramilitar” y luego les permitid
guedarse pero les advirtid que no respondia por sus vidas. Aproximadamente a las 22:30
horas llegaron unos sefiores en unos “camperos” y dijeron “huele a carne nueva”. Esa
noche el testigo y los otros familiares de los comerciantes durmieron debajo de las camas
de la habitaciéon. Al otro dia la sefiora encargada del hotel les recomendd que se fueran
porque esas personas los estaban buscando y les contdé que los carros en que viajaban los
comerciantes se los habian llevado los soldados de la base de Puerto Araujo. El testigo y
sus acompafantes fueron a la base militar de Puerto Araujo, en donde unos soldados les
informaron que los carros estuvieron detenidos pero que se los habia llevado el Ejército
probablemente al puesto de los “paramilitares” o al Batalldbn Barbula. El testigo y sus
acompanantes se dirigieron a dicho Batalldn con la finalidad de preguntar; sin embargo,
cuando llegaron vieron que venian un “campero” y dos camionetas, una de las cuales tenia
una ametralladora arriba, y que “los paramilitares entraron” al Batallon, por lo que
decidieron no preguntar. Seguidamente fueron a Puerto Boyaca a hablar con la Policia y
con el Alcalde. Le pidieron ayuda a este ultimo y le informaron que los carros de sus
familiares muy probablemente los tenia el Ejército. El Alcalde les dijo que fueran a
preguntar a Henry Pérez, quien era un “comandante” de los “paramilitares”, o que
preguntaran al Comandante del Ejército.

El testigo y los otros familiares de las presuntas victimas salieron de Puerto Boyaca y fueron
a almorzar a un hotel ubicado en un lugar que se le conoce como la “Y”. Cuando estaban
alli llegaron varias personas en un “campero”, dos camionetas y otros carros y entraron. El
testigo vio cuando entr6 un sefior alto y delgado, vestido con un sombrero “llanero” y con
botas “llaneras”, que tenia sus pistolas “amarradas” y traia una granada. El testigo supuso
gue se trataba de Henry Pérez, pero no pudo decirle nada en ese momento. La sefora del
hotel les recomendd que se fueran con cuidado y que pidieran informacion en una cantina
en Nutrias. Cuando el testigo y los otros familiares de las presuntas victimas estaban en
Doradal se les acercaron dos personas en moto, les preguntaron si ellos estaban buscando a
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los desaparecidos y dijeron que se unian al grupo. El testigo les dijo que era muy peligroso
ir en la moto. Sin embargo, estas dos personas dijeron que se regresarian a la carretera
que conduce al Batallon Barbula. El testigo y su hermano explicaron a estas dos personas
cudl ruta debian tomar. Después el grupo de blUsqueda encontré a una sefiora muy pobre
qgue les regald comida y les advirti6 que tuvieran cuidado porque los “paramilitares”
andaban por esa zona armados y les podria pasar lo que les pasé a “unos que
desaparecieron”. La sefiora les contdé que dias atras habian pasado unos sefnores en una
camioneta con unos sacos que llevaban a la finca de Henry Pérez, los cuales suponia que se
trataba de cadaveres que llevaban para botarlos en el rio o en una laguna cerca de la finca
de Henry Pérez. El testigo y sus acompafiantes se quedaron aterrados y decidieron
regresar a hablar con Henry Pérez. En el trayecto no se encontraron a los dos muchachos
de la moto. Fueron a una cantina en la que estaba Henry Pérez y le preguntaron si tenia
informacion sobre el paradero de los comerciantes. Henry Pérez les contestd que él era el
“comandante” de esa region y que no habia visto nada; ademas, les ordend que salieran de
la region porque ellos también podrian “desaparecer” y le podria pasar algo a sus familias.
El testigo y los otros familiares de las presuntas victimas se fueron rumbo al Batallon
Barbula pero no pudieron llegar porque los persiguieron y tuvieron que regresar a Puerto
Boyaca.

En el camino de regreso una sefiora les conté que habia visto una camioneta que llevaba a
dos muchachos y una moto y les recomendd que se fueran. El testigo y sus acompafiantes
pidieron ayuda en la Policia de Medellin. En la Policia los llevaron a la morgue para
mostrarles todos los muertos que se encontraban alli para verificar si alguno se trataba de
los comerciantes. En esto estuvieron durante tres dias y al ver que no obtuvieron ningln
resultado y que no les dieron proteccion se regresaron a Ocafia. Este segundo viaje durd
aproximadamente quince dias.

El testigo considera que los responsables de la “desaparicién” de su hermano Antonio fueron
el Ejército y los “paramilitares”. El testigo distingue a los miembros de la guerrilla de los
“paramilitares” y del Ejército porque la guerrilla usa su propio uniforme y sus armas,
mientras que los “paramilitares” no utilizan uniforme y los militares estan “bien vestidos”.
El testigo considera que los “paramilitares” y el Ejército estan unidos porque los primeros
entran sin problemas al Batallén del Ejército, lo que no sucede con la guerrilla.

El testigo no encontrd los restos de su hermano Antonio y espera que le puedan ayudar a
recuperar sus restos. Para el testigo y su familia fue muy duro lo sucedido con su hermano.
Actualmente la madre del testigo tiene 86 afos y todavia espera que Antonio regrese
porque piensa que no esta muerto.

El testigo desconoce si las personas que hicieron desaparecer a su hermano han sido
juzgadas o castigadas por las autoridades.

El testigo tuvo miedo de declarar ante la Corte porque en el lugar en el que vive hay
muchos “paramilitares” que tienen el apoyo de la Policia y el Ejército. El testigo teme por la
vida de su familia y de su madre.

b. Declaracion testimonial de Sandra Belinda Montero Fuentes, esposa
de la presunta victima Victor Manuel Ayala Sanchez y hermana de la
presunta victima Juan Alberto Montero Fuentes

Al momento de los hechos la testigo y la presunta victima Victor Ayala tenian tres afios de
casados y vivian en Bucaramanga. Tuvieron dos hijos, uno de ellos es discapacitado.
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La testigo es hermana de la presunta victima Juan Alberto. Este tenia 28 afios cuando
desaparecid. Juan Alberto trabajaba como conductor.

Victor Ayala trabajaba como conductor transportando pasajeros y al mismo tiempo era
comerciante, ya que llevaba mercancia. La ruta normal que tomaba Victor era de
Bucaramanga a Cucuta y llevaba mercancia hasta Medellin. La testigo supone que antes de
conocerlo Victor tenia aproximadamente diez afios trabajando en esa actividad.

El dltimo viaje que realizd Victor Ayala era el segundo que hacia transportando personas vy
llevando mercancia de Clcuta a Medellin. La presunta victima le expreso a la testigo que
tenia miedo de hacer el viaje porque en el viaje anterior “les habian dicho” que no volvieran
a pasar por ahi, pero decidid6 hacerlo porque le pagaban bien y porque queria ganar un
dinero extra para comprar una casa para su familia.

La presunta victima Victor Ayala y los otros comerciantes decidieron llegar a Medellin
siguiendo la ruta de Cucuta a Ocafia, de Ocafa bajarian a Aguachica y de Aguachica irian
hacia Barranca y de ahi se irian por la “trocha” para llegar a los diferentes municipios que
colindan con Medellin. La zona por la que pasaron los comerciantes es una “zona roja” en la
cual se encuentran “paramilitares”, guerrilla y el Ejército.

Victor Ayala llamo a la testigo desde Campo Capote y le dijo que todo estaba bien, pero la
testigo supone que lo dijo para no inquietarla. Esta fue la Ultima llamada que realiz6 la
presunta victima a sus familiares. Después de transcurrido el tiempo, la testigo comenzé a
preocuparse mucho porque Victor no regresaba, por lo que llamoé al hotel de Medellin pero
ninguna persona le dio informacion sobre su esposo.

Al hermano de la testigo, Juan Montero, le dijeron que fuera a recoger a Victor Ayala
“porque se lo estaban comiendo las aves de rapifia”, pero en ese momento Juan no se lo
dijo a la testigo para no angustiarla mas. Después de transcurridos quince dias desde que
Victor Ayala desaparecidé y al ver la angustia de la testigo, Juan Montero la acompafidé en la
blusqueda de Victor Ayala. Juan era muy buen hermano de la testigo.

La testigo y Juan Montero fueron a la Inspeccion de Policia de Puerto Boyaca a interponer
una denuncia por la “desaparicion” de Victor Ayala y del carro. En la Inspeccion de Policia
les dijeron que dejaran los datos y que ellos “estaban investigando”. La testigo y Juan
Montero también fueron a interponer la denuncia por la desaparicion de Victor Ayala al
Batallon Barbula, el cual se encuentra al inicio de la bajada por la “trocha”. La “trocha” son
caminos pedregosos imposibles de transitar en un carro. En el Batallén Barbula los atendid
un teniente.

Juan Montero se fue en una moto con su amigo Ferney a investigar el paradero del esposo
de la testigo. La testigo no los acompafd porque no cabia en la moto, por lo que se regresé
al hotel. Al dia siguiente Juan Montero llamé a la testigo para contarle que estaban
“varados”. Esa fue la Ultima vez que hablé con su hermano Juan.

Después de transcurridos varios dias sin tener noticias de su esposo y de su hermano la
testigo decidio ir a buscarlos. Se subié a un camidn que bajo la “trocha” y llegé a una
tienda, en donde le pididé ayuda a un sefor, le contd de la desaparicién de los comerciantes
y de su hermano. El sefor le dijo a la testigo que en esa zona habia guerrilla,
“paramilitares” y Ejército y que si seguia investigando se la iban a llevar de “cocinera”. El
sefior le dijo que se fuera de ese lugar porque a sus familiares desaparecidos les habia
pasado algo malo, que salvara su vida y que luchara por sus hijos. De casualidad venia un
jeep vy el sefior subid a la testigo en el automdvil y le sugirié que no hablara nada por esos
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lugares. Cuando la testigo volvid al hotel encontré que le habian dejado un pasaje y dinero
para que se regresara a su casa. No supo quién le dejé el pasaje y el dinero, pero lo tomo
porque no tenia mas dinero para regresar a su casa.

La testigo regresé a Bucaramaga. Toda la familia los estaba esperando y al ver que no llegd
con su esposo y con su hermano a la familia le invadio la tristeza.

La testigo siguié denunciando, siguié luchando. Fue a la Procuraduria y a la SIJIN para que
detuvieran el carro si llegaban a verlo por las calles. Ademas, fue al Batalldbn en
Bucaramaga, en donde encontrd al teniente que habia recibido su denuncia dias atras en el
Batallon Barbula. Al reconocerlo lo abordd para preguntarle acerca de su denuncia y el
teniente le preguntd si era el caso de “esos guerrilleros que mataron”. Cuando el teniente
le dijo esto la testigo se asusto y le respondid que, si él sabia eso y la vio tan angustiada el
dia que puso la denuncia, cdmo no le dio una respuesta ese dia en el Batallén Barbula. La
testigo menciond que su esposo y su hermano no eran guerrilleros.

En una ocasion la testigo recibié una llamada telefénica para decirle que se trasladara a
Clcuta porque tal vez soltarian a su esposo. La testigo pensé que la llamada la habian
realizado las autoridades estatales. Cuando la testigo llegd a la terminal de Clcuta, la cual
gueda a seis horas de donde vive, estaban esperandola unos sefiores en un automovil
negro. Ella se subi6 al automovil y les preguntd por su esposo y por su hermano, pero ellos
le dijeron que lo que sucedié se trataba de un “ajuste de cuentas”. Le dijeron que
regresara a su casa y que su esposo llegaria en navidad. La testigo le conté a la familia y
se reunieron en navidad a esperar a su esposo y a su hermano. Fue terrible que no
aparecieran, fue una burla.

La testigo se enterd de lo que sucedid con su esposo y su hermano a través de los medios
de comunicacion y piensa que los “paramilitares” que operan en esa region fueron los
responsables de la desaparicion de su hermano y de su esposo. Aln cuando desde un
primer momento las autoridades dijeron que iban a mantener informada a la testigo de las
investigaciones realizadas sobre la desaparicion de su esposo y su hermano, la testigo no ha
recibido Ilamadas de ninguna autoridad, no ha recibido respuesta alguna y mucho menos
una indemnizacion.

La testigo y su familia se han visto muy afectados por la “desaparicién” de su esposo y su
hermano. Le deprime mucho no saber en dénde estan sus restos. La testigo no volvid a
contraer matrimonio porque le da mucho miedo que pase algo y vuelva a quedar sola. Los
hijos de la testigo han crecido con la descompensacién causada por la falta de su padre, por
lo que son unos muchachos inseguros, que temen que algo le pase a la testigo. La testigo
ha cumplido el papel de madre y padre a la vez, ha tenido que trabajar para mantener a sus
hijos.

La testigo tuvo mucho miedo de declarar ante la Corte porque en su tierra cuando las
personas hablan las “callan”, pero también mucho valor porque su deseo es que se haga
justicia.

C. Declaracion testimonial de Jorge Corzo Viviescas, padre de la
presunta victima Reinaldo Corzo Vargas

En la época de los hechos Reinaldo tenia siete hermanos y trabajaba como comerciante
vendiendo mercancias, principalmente abarrotes y electrodomésticos que adquiria en la
ciudad de Cdcuta. La ruta que generalmente seguia era Clcuta-Ocafa, Ocafia-San Alberto
y San Alberto-Barranca. Reinaldo ayudaba econdmicamente a su familia.
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En la época de los hechos el testigo trabajaba en el transporte intermunicipal de pasajeros
cubriendo las rutas San Gil-Bucaramanga, Bucaramanga-Aguachica, Bucaramanga-
Barrancabermeja y Barrancabermeja-Bucaramanga. Segun el testigo, la zona
aparentemente estaba manejada y dirigida por fuerzas “paramilitares” y el Ejército y “era
una época de guerrilla”.

Al hijo del testigo, Reinaldo Corzo, “lo retuvieron y lo desaparecieron”. El testigo considera
gue la desaparicidon de su hijo y los demas comerciantes es responsabilidad de las Fuerzas
Armadas y de los “paramilitares”, en virtud de que esa regidon era manejada por ellos.

Segun el testigo, la “fuerza paramilitar” se encargd de desalojar de muchos lugares a las
“fuerzas guerrilleras”, y pasé a ocupar el lugar que ocupaba la guerrilla, con la finalidad de
imponer sus propias condiciones, extorsionar y retener a los ciudadanos.

A través de los medios de comunicacion el testigo se enteré de la existencia de una
agrupacion llamada ACDEGAM, la cual después cambié su nombre a “Macetos” o personas
gue daban muerte a secuestradores, asi como también se enterd de los “sucesos” que se
presentaban en la regién del Magdalena Medio cometidos por esas “agrupaciones armadas”.
Por ejemplo, el testigo recuerda la masacre que se cometié en contra de los funcionarios
que se trasladaron desde San Gil a la referida region para investigar la desaparicién de los
19 comerciantes.

En algunas oportunidades la presunta victima expresé al testigo que cuando iba a comprar
las mercancias en ocasiones tenia que pagar algunas “aportaciones” en retenes que
encontraban en el camino, “no se sabe si eran [retenes] del ejército o [de] los
paramilitares”, asi como también le dijo que sentia temor de pasar por estos retenes.

El testigo no ha encontrado los restos de su hijo y espera que se haga justicia.

d. Declaracion testimonial de Alejandro Florez Pérez, hijo de la presunta
victima Antonio Flérez Contreras

El testigo tenia cinco afios al momento de la desaparicion de su padre Antonio Flérez
Contreras. En esa época el testigo vivia en Ocafia con sus padres y sus hermanos. La
madre del testigo estaba embarazada cuando Antonio desaparecio.

El testigo recuerda que su padre era muy carifioso con él y con sus hermanos, muy
complaciente, siempre que viajaba les llevaba regalos o dulces, y los sabados y domingos
“se tiraba a la cama a jugar” con ellos.

La primera vez que el testigo escuchd lo que habia pasado a su padre fue cuando su madre
estaba leyendo un informe de la Fiscalia junto con otro familiar de las presuntas victimas y
el testigo estaba detras de una puerta escuchando. Su madre leia el informe y a ratos
lloraba. En el informe se detallaba la declaracion de “Vladimir”, supuesto jefe “paramilitar”,
en la que se describia lo que habia hecho a los comerciantes. El testigo recuerda que su
madre lloré mucho cuando leyod la narracién de la muerte de su padre, ya que antes de
morir éste pedia que no lo mataran porque tenia cinco hijos. El testigo siempre recuerda
esa parte.

Al principio, la madre del testigo llevaba a sus hijos todos los sabados a la casa de su abuela
a esperar a Antonio Flérez porque les decian que iba a regresar.
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Después de la desaparicion de Antonio Flérez la madre del testigo perdid mucho peso,
siempre estaba triste y tenia que trabajar mucho porque habia nacido su hermana y con ella
eran cinco hijos. El testigo y sus hermanos tuvieron que crecer sin padre y sin madre, ya
qgue ésta tenia que salir a trabajar. La madre del testigo trabajaba como profesora en una
escuela rural fuera de Ocafa, por lo que tenia que hacer un largo recorrido para ir al
trabajo. Afos después la trasladaron a Ocafia.

En la familia del testigo no se habla sobre lo sucedido a Antonio. Cuando el testigo era
pequeno veia a su madre llorar por las noches y era dificil hablar con ella de lo que sucedia,
por lo que no le hacian preguntas al respecto.

La madre del testigo traté de averiguar lo sucedido a Antonio, habldé con un Fiscal quien
después fue asesinado en La Rochela. Ademas, empezd a trabajar en ASFADDES,
organizacién que desarrollaba varias acciones para determinar el paradero de personas
desaparecidas y que abridé una oficina en Ocafia. La madre del testigo también trabajaba en
el Comité de Derechos Humanos de Ocafia.

En 1989, cuando tenia aproximadamente nueve anos, el testigo fue a denunciar la muerte
de su padre en un congreso de victimas de desaparecidos y “de la guerra sucia”. Lo
acompafiaron su madre, su hermano Luis Antonio y Cristobal Navarro,_quien después fue
compafiero de su madre. En ese congreso el testigo contd lo sucedido a su padre frente a
5.000 personas. Para el testigo este acontecimiento fue como “saltarse la infancia” porque
ya no pensaba como nifio sino como adulto, tuvo que empezar a pensar por qué pasan esas
cosas, quién lo hizo y cdmo lo hizo.

Comenzaron a circular rumores de que iban a matar a la madre y al padrastro del testigo
con motivo de las actividades que realizaban en ASFADDES y en el Comité de Derechos
Humanos. La gente que los apreciaba les decia que tuvieran cuidado y les sugeria que se
fueran. El testigo recuerda que en 1991, un dia en la madrugada, un hombre, quien fue
detenido por la Policia, traté de introducir una granada a la habitacion de la madre del
testigo y su padrastro y ademas portaba un arma.

El testigo sufrid un atentado cuando una noche, después de salir de sus clases de teatro,
iba caminando, con su hermano José Antonio, un hijo de su padrastro y otras personas, por
el parque principal de Ocafa y se fue la luz. Cuando empezaron a atravesar el parque una
persona abrié la puerta de un automovil e intenté subir al testigo por la fuerza. Su
hermano mayor lo ayudd y las otras personas que lo acompafaban empezaron a gritar.
Después de este atentado tuvo que dejar de asistir a las clases de teatro en las noches y
empezaron a tener mas cuidado.

En 1994 cuando el padrastro del testigo iba caminando por el parque principal de Ocafa una
persona le dispard cinco veces. Esa persona fue capturada. La Policia capturé6 mas
personas y después las dejé libres. El padrastro del testigo fue trasladado a Bucaramanga
en una avioneta para que lo intervinieran quirdrgicamente, pero quedd paraplé;jico.

Después de este atentado el testigo y su familia pasaron los dos o tres peores meses de su
vida porque un grupo “paramilitar” en Ocafia dijo que iba a acabar con la madre y su
padrastro, asi como con todos los integrantes del Comité de Derechos Humanos. Después
de que fue asesinado un miembro del Comité de Derechos Humanos, todas las noches
llegaban personas frente a la casa del testigo que gritaban que los iban a matar y hacian
disparos. Casi todas las noches la madre del testigo le decia a él y a sus hermanos que
durmieran debajo de una cama que se encontraba en el cuarto trasero. El 10 de noviembre
de 1994 una familiar del testigo que se iba a casar con un policia de Ocafia les mandé a
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decir que se fueran porque esa noche los iban a matar. Esa misma noche se fueron para
Cucuta llevandose sélo su ropa.

El testigo y su familia vivieron en Clcuta hasta el 2001, tiempo durante el cual se
cambiaron de casa cada seis meses para evitar estar mucho tiempo en un mismo sitio. En
2002 se notaba una “presencia paramilitar” fuerte en el sector. Ademas, una profesora y
una organizacidon no gubernamental le aconsejaron a la madre del testigo que se fueran
porque habia informacién de que pensaban matarla y de que la familia corria peligro, por lo
que se fueron de Clcuta para Bogotd. Cuando estaban en Bogota la organizacion no
gubernamental MINGA decidié que era mejor para el testigo y su familia pedir refugio en
Canada. Se solicitdé el refugio y el testigo y su familia se fueron para Canada el 28 de
agosto de 2003.

El exilio en Canada ha sido dificil para el testigo, ha sido como “volver a nacer”, ha tenido
gue comenzar de nuevo, aprender otro idioma, adaptarse a otras costumbres y al frio.

El testigo cree que si su padre no hubiera sido desaparecido su vida y la de su familia
habrian sido totalmente diferentes, su madre no habria trabajado en ASFADDES ni en el
Comité de Derechos Humanos, no habrian tenido la necesidad de reclamar a su padre y
tendrian una vida normal.

El testigo considera que la mejor reparacidn es recuperar los restos de su padre para
ponerlos en un lugar digno y que se conozca qué pasoé con él. Todos los militares de alto
rango que estuvieron implicados en los hechos fueron absueltos, situacién que ha sido muy
dificil de enfrentar para el testigo y su familia porque es como una burla para ellos, que les
provoca rabia e impotencia.

El testigo se presentd ante la Corte a declarar porque tiene la esperanza de que con el fallo
del Tribunal se haga justicia.

e. Declaracion de Wilmar Rodriguez Quintero, hermano de la presunta
victima Gerson Javier Rodriguez Quintero

El testigo tenia once anos cuando su hermano mayor Gerson desaparecié. Tenian una
relacion muy buena y cercana. La presunta victima cubria los gastos de los estudios del
testigo y le ayudaba.

Gerson Javier tenia veintitrés afios al momento de su “desaparicion”. Era una hijo muy
comprensivo, especialmente con el testigo y con sus padres.

El viaje en que la presunta victima desaparecioé era su primer viaje, ya que antes trabajaba
como conductor en una estacion de servicio. Gerson conducia una camioneta azul Ford, en
la cual transportaba electrodomésticos y licor. Antes de que Gerson Javier se fuera de
viaje, el testigo sentia mucho pesar y tenia un mal presentimiento, pero Gerson le dijo que
Nno se preocupara, que iba a llegar bien. El sobrino del testigo, quien desde los tres meses
lo criaron en su casa, recuerda cuando Gerson se despidid y le dijo que le iba a traer unos
zapatos.

La desaparicion de Gerson afecté a toda la familia. La madre del testigo luché por saber la
verdad, para lo cual “hizo un viaje”. No estaba segura si Gerson estaba vivo o muerto.
Cuando la madre del testigo se enfermdé de cancer éste tuvo que ocultarle la informacion
gue tenia sobre lo sucedido a su hermano Gerson para no causarle mas sufrimiento. La
madre del testigo fallecié a los 53 anos con la esperanza de que su hijo Gerson estuviera
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vivo. Al padre del testigo también le afectd la desaparicion de Gerson, ya que era el hijo
predilecto. El padre del testigo fallecid.

El testigo tuvo que terminar el bachillerato y no pudo continuar estudiando, sino que tuvo
gue ponerse a trabajar ya que quedd como responsable de la casa, a cargo de su sobrino y
de dos hermanos. El testigo cree que si su hermano Gerson no hubiera sido desaparecido él
seria un profesional en Ocafna.

El testigo supo lo que pasd con su hermano Gerson por medio de la oficina de ASFADDES
gue se encontraba en Ocafia. El testigo empezd a asistir a esa organizacién cuando tenia
entre 13 y 14 afios y le dieron el puesto de secretario. El testigo se encargaba de leer la
prensa e informes para enterarse de lo que habia pasado con su hermano Gerson. La
oficina de ASFADDES no contintia funcionando porque en una ocasion los “paramilitares”
ingresaron a la oficina y los amenazaron. El cierre de esta oficina le ha afectado, ya que alli
se enteraba de lo que sucedia y servia para salvar a personas.

Cuando el testigo se enterd de lo que le hicieron a la presunta victima sintié pesar y rabia.
Los Unicos sancionados por los hechos son “Vladimir”, quien era “un jefe paramilitar que se
confabulaba con el Ejército”, y otra persona cuyo nombre no recuerda. Ademas, se
encuentra libre el sefior Farouk Yanine Diaz, quien fue uno de los autores intelectuales.
Este sefior "y sus militantes militares” acordaron entregar los comerciantes a los
“paramilitares”, quienes les dieron un trato cruel.

El testigo no sabe donde estan los restos de su hermano Gerson Javier y quisiera saberlo.
Considera que aunqgue sea doloroso tener los restos del “hermano que mas adoraba”, al
menos tendra la satisfaccion de darle sepultura.

El testigo espera que se haga justicia y se limpie el nombre de los comerciantes porque eran
personas trabajadoras, que sélo buscaban el sustento de sus familias.

f. Declaracion testimonial de Luz Marina Pinzon Reyes, esposa de la
presunta victima Juan Alberto Montero Fuentes

La testigo y Juan Montero se casaron cuando ella tenia 19 afios y él 23 afios. Vivieron
juntos por cinco afios y tuvieron una hija, Dina Luz. En el momento en que sucedieron los
hechos tenian un afio de haberse separado. En la época de los hechos, Juan Montero tenia
una nueva relaciéon sentimental y su pareja, con quien vivia, estaba esperando un hijo de él.

Juan Montero trabajaba manejando un taxi en una empresa de transporte intermunicipal.
Viajaba por las rutas Bucaramanga-Culcuta, Clcuta-Bucaramanga, Bucaramanga-Aguachica,
Aguachica-Bucaramanga y Bucaramanga-Barrancabermeja y Barrancabermeja-
Bucaramanga.

La presunta victima era una persona carifiosa, honesta y buena. Deseaba que su hija Dina
Luz estudiara en la universidad para que tuviera una profesion y un buen hogar.

Durante el afio en que estuvieron separados la testigo y Juan Montero, éste siempre estuvo
pendiente de su hija, le pagaba la escuela y ayudaba con la alimentacion y el vestuario.
Ademas, Juan llevaba a su hija Dina a pasar los fines de semana con él en la casa de su
madre.

Cuando la madre de Juan llamoé a la testigo para contarle lo que le sucedié a éste, la testigo
sintié mucha tristeza y rabia por los hechos.
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Después de la desaparicion de Juan Montero la testigo no podia pagar el alquiler del
apartamento, por lo que solicité a la madre de Juan que la dejara vivir con ella un tiempo y
le pagaba una renta por la habitacion. La testigo tuvo que correr con todos los gastos y
tuvo que cambiar a su hija de colegio.

Dina Luz tenia cinco anos en el momento en que su padre fue desaparecido. La testigo no
quiso contarle inmediatamente lo que habia pasado con su padre, le dijo que Juan estaba
viajando. La testigo le contd a su hija lo que pasd con su padre dos afios después de lo
sucedido, le ensefid documentos que se habian publicado en los medios de comunicacion.
Cuando Dina tenia entre 12 y 13 afios la testigo intentd hablar con ella de lo sucedido a su
padre, pero ella le pidi6 que “no tocaran el tema”. A Dina no le gusta hablar de Ia
desaparicion de su padre. Dina es muy introvertida y queddé embarazada a los quince afios
por la falta de su padre, ya que buscaba el carifio de éste en otro hombre.

La testigo tiene un nuevo compafiero, con quien tuvo una hija que tiene once afios, Nicole.
La testigo ha visto la diferencia entre sus dos hijas: por ejemplo Dina generalmente se viste
con ropa oscura, mientras que Nicole es muy “jovial”. La testigo considera que estas
diferencias se deben a que Nicole siempre ha tenido a su papa al lado, mientras que Dina
perdié a su padre cuando tenia cinco afos.

La testigo tiene la esperanza de que Juan Montero se encuentre vivo. Una vez la testigo
estaba en un autobus y vio a un indigente en la calle que le parecié que era Juan, por lo que
se bajé del autobus pensando que lo habia encontrado.

Para la testigo es muy importante saber la verdad de lo que sucedid y tener los restos de
Juan si estuviera muerto. La testigo considera que no se ha hecho justicia en la
desaparicion de Juan, ya que no se han castigado a los responsables intelectuales y
materiales de su desaparicion.

La testigo se presentd ante a la Corte para que el Estado reconozca lo que hizo, castigue a
los autores intelectuales y materiales y pida perdén publicamente por estos hechos. La
testigo considera que el Estado es responsable de lo sucedido a Juan porque las fuerzas
militares son parte del Estado y han auspiciado el “paramilitarismo”.

La testigo tuvo miedo de declarar ante la Corte Interamericana porque en su pais la
mayoria de las personas son perseguidas diariamente y si alguien estd en contra de las
fuerzas militares lo persiguen.

g. Peritaje de Carlos Martin Beristain, licenciado en medicina y cirugia,
especialista en atencion a victimas de tortura, de violaciones de
derechos humanos y de otras formas de violencia

El perito viajé por primera vez a Colombia en 1995. Conocié parte del trabajo de
ASFADDES vy realiz6 numerosos talleres de apoyo emocional con grupos de defensores de
derechos humanos, desplazados, victimas de comunidades afectadas por la violencia en
general y personas afectadas por la desaparicion forzada. Asimismo, el perito ha mantenido
contacto con los nucleos familiares de las presuntas victimas en este caso, entrevistd a 28
familiares de 13 de las presuntas victimas. Los resultados de las entrevistas reflejan el
impacto de la desaparicion forzada de los 19 comerciantes sobre los respectivos nucleos
familiares de las victimas.
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La desaparicion es un hecho subito que produce muchos “sin sentidos” en los familiares de
las victimas. Se le llama “experiencia traumatica” porque es una experiencia que deja una
huella indeleble en la memoria, en la historia y en la vida de la gente, con la cual se tiene
que aprender a vivir. Dentro del contexto de las violaciones de derechos humanos, la
desaparicion afecta el “proceso de duelo”, el cual consiste en la forma en que las personas
enfrentan la pérdida de personas con quienes tienen una vinculacidén afectiva especifica. La
desaparicidon implica un tipo de proceso de duelo muy traumatico vy dificil de realizar.

El duelo tiene cuatro tareas principales en el proceso de restablecimiento y recuperacion
emocional. La primera tarea es que la persona acepte que la pérdida es un hecho definitivo
en su vida. La segunda es la posibilidad de expresidon emocional, de manera que la persona
tenga un espacio para poder llorar y expresar frente a otras personas significativas cdmo se
siente. La tercera tarea es que la persona se adapte a un nuevo contexto en el cual ya no
estd su familiar, lo cual inclusive implica una adaptacién econdmica porque ya no cuenta
con la fuente de sustento. La cuarta tarea es desarrollar formas de recuerdo de la persona
desaparecida, como simbolizar la pérdida, como recordar al familiar desaparecido, y la
posibilidad de restablecer las relaciones afectivas con personas significativas.

Estas cuatro tareas estan muy cuestionadas en los casos de desaparicion forzada, porque el
hecho es inaceptable per se, debido a que se desconoce lo que ha sucedido ya que no se
tiene la certeza de la muerte de la persona, ni se tienen los restos en el caso de que el
familiar hubiera fallecido. La ambivalencia respecto a qué sucedié hace que la aceptacion
no se pueda dar. Asimismo, es mucho mas dificil encontrar un espacio para poder expresar
el duelo, porque asociado al desaparecido hay un estigma social que hace para los
familiares dificil e incluso peligroso expresarse. Los familiares de las victimas no cuentan
con los espacios de expresion publica del dolor, como son los ritos, las ceremonias, los
funerales, es decir, lugares en los cuales puedan expresar su vivencia emocional y recibir la
solidaridad de las personas. La desaparicidon también provoca que el duelo se realice en
condiciones mucho mas estresantes para los familiares de las victimas. Muchas veces no
hay espacio para reconocer los sentimientos porque la sobrevivencia de cada dia se
convierte en lo mas importante para la familia. Los familiares de desaparecidos se sienten
mal si tratan de reconstruir sus relaciones con otras personas, porque les resulta dificil o les
produce un sentimiento de culpa el hecho de recuperar su vida o de encontrarse
afectivamente mejor sin saber qué ha pasado con su familiar.

Se puede decir que cierto tipo de hechos produce mayor impacto que otros, pero no es
conveniente medir el dolor haciendo comparaciones que vayan encaminadas a determinar
quién ha sufrido mas.

La desaparicion conlleva la “desestructuracion” de la dindamica familiar, lo cual produce a su
vez una pérdida de apoyo social y familiar para los hijos. Los nifios no tienen una referencia
paterna y no saben bien qué es lo que ha sucedido, ademas de que son muy sensibles a la
dindmica del silencio que frecuentemente se establece en las familias de los desaparecidos.

Una de las formas de apoyo para la recuperacién de los familiares la constituyen los ritos.
La ausencia de los restos hace que la familia de la victima no pueda desarrollar los ritos
habituales. Los ritos ayudan a separar la relacion entre la vida y la muerte y permiten
mitigar el dafio del impacto de la separacion y obtener un cierto reconocimiento social. El
rito permite que la gente puede expresar solidaridad y la persona se puede sentir
acompanada en la afliccion. En el caso de la desaparicion esta forma de recuperacién se
encuentra bloqueada porque los familiares que no han recuperado los restos de sus seres
queridos no pueden realizar ritos. Los familiares que se plantean hacer este tipo de
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ceremonias muchas veces han tenido un sentimiento de culpabilidad, porque es como dar
por muerto o “matar” al familiar desaparecido.

La falta de esclarecimiento de los hechos genera incertidumbre en los familiares. Un factor
gue ayuda a los familiares a avanzar hacia la resolucién del duelo es tener certeza sobre los
hechos y no solamente versiones sobre ellos. Los familiares necesitan entender por qué
sucedié ese hecho y saber quiénes han sido los autores. El reconocimiento publico ayuda a
liberar el dolor encerrado en la persona que provoca una “privatizacion del dafio”. El
sentimiento de culpabilidad del familiar es muy frecuente en el caso de la desaparicion
forzada. Si no hay una respuesta social de reconocimiento de los hechos y de la dignidad
de las victimas la interiorizacién del dafio va a ser mucho mayor.

Desde el punto de vista psicosocial deben buscarse maneras de mitigar el dafio producido
por la desaparicion. Con este propdsito se tienen que tomar medidas de recuperacién de la
salud y de apoyo psicoldgico, asi como medidas de reconocimiento, de dignificacién moral y
formas de recuerdo colectivo.

Desde el punto de vista de la perspectiva psicosocial este caso se caracteriza por ser un
caso colectivo que presenta un nivel de impacto mayor a los hechos individuales. Este caso
tiene la peculiaridad de que primero fue desaparecido un grupo de personas y después
fueron desaparecidas dos personas mas en el esfuerzo de la busqueda de los primeros. Lo
anterior ha provocado que el resto de los familiares ha tenido que bloquear cualquier
esfuerzo por la busqueda de la verdad, porque han visto las consecuencias de tal esfuerzo
en dos personas que trataron de buscar a los desaparecidos.

El “sin sentido” de la desaparicion en este caso es mucho mayor porque no hay una
coherencia entre la actividad que esas personas realizaban con la desaparicion forzada.

Las presuntas victimas eran hombres jovenes, con padres mayores e hijos pequefios en la
mayoria de los casos. Se ha manifestado un patron general de sufrimiento y dolor
emocional muy grave. La desaparicidn ha tenido un gran impacto en el nivel de estrés de
las madres que han tenido que hacerse cargo solas de sus familias y han tenido que asumir
el rol de madre y padre, asi como en las hermanas de los desaparecidos que han tenido que
asumir el cuidado de la familia.

La mayoria de los familiares de las victimas han tenido durante largo tiempo sintomas de
reminiscencias y recuerdos traumaticos asociados con una vivencia de malestar emocional
profundo y como efectos de la “represion emocional” y la “anestesia afectiva”. Esta ultima
se refiere a los mecanismos que los familiares adoptan para defenderse de un dolor incierto,
tales como aparentar que estan bien o adoptar en la familia el acuerdo tacito de no hablar
de lo sucedido, lo cual provoca que cada miembro de la familia tenga una vivencia
privatizada sin conocer cémo estdn sus familiares. La “anestesia afectiva” es una forma de
proteccién contra el dolor que tiene un efecto muy negativo a largo plazo, especialmente en
la salud fisica.

El perito observé que algunas familias se unieron mas en torno al dolor que estaban
padeciendo y otras manifestaron una vivencia negativa cuando se reunian a hablar de lo
sucedido. Por otra parte, algunos familiares han presentado problemas de consumo
excesivo de drogas y alcohol.

Otro problema significativo es el nivel de “duelo congelado” que el perito ha observado en
muchas de las entrevistas a los familiares de los comerciantes y que conlleva un importante
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sufrimiento psicoldgico. Algunos familiares tienen las cosas de su ser querido en el mismo
lugar, cortaron sus lazos sociales y no salen de la casa.

El perito observd que los familiares de las presuntas victimas resultaron muy afectados con
ciertas informaciones periodisticas y aclaraciones judiciales que llegaron a su conocimiento,
las cuales se referian a la forma en que fueron atacados sus familiares y destruidos sus
cuerpos. Igualmente el conocimiento de estos hechos puso en evidencia para los familiares
gue en el caso habia una mayor implicacién de agentes estatales, lo cual generé frustracion
ante la falta de respuesta e imputacion de responsabilidades.

El “proyecto de vida” de los familiares de las presuntas victimas se ha visto afectado por los
hechos del caso. El perito entiende por “proyecto de vida” las aspiraciones de una persona
o una familia respecto a sus relaciones humanas, su desarrollo familiar, personal,
econdmico y profesional, asi como su capacidad de ser feliz en el mundo.

El perito considera que el reconocimiento publico de la verdad es una medida muy
importante para la recuperacién emocional de los familiares de las presuntas victimas en
este caso. La mayoria de los familiares que el perito entrevisté manifestaron la necesidad
primordial de que se conozca la verdad de lo sucedido para tratar de salir de la situacion de
incertidumbre en la que se encuentran y que los hechos no queden en la impunidad. La
minoria de los familiares entrevistados desconocian que se habian desarrollado procesos.
La mayoria de los familiares tenia informacion sobre esos procesos, pero las revelaciones
hechas en torno al hecho traumatico habian generado incertidumbre y muchas dudas sobre
si las versiones de los hechos ofrecidas eran una forma de encubrir a los autores o eliminar
el proceso de busqueda de evidencias. Otros familiares consideran que el proceso fue
limitado porque habian evidencias que no se investigaron, lo cual generd una sensacion de
injusticia y de falta de claridad sobre las implicaciones de mas alto nivel respecto a la
responsabilidad por los hechos.

Otra medida importante por tomar para los familiares de las presuntas victimas es que se
realicen mayores esfuerzos en la busqueda de los restos, ya que para enfrentar los hechos
necesitan tener evidencias de si estdn o no muertos.

El perito no tiene una respuesta clara sobre si es posible cerrar el proceso de duelo mientras
no se encuentren los restos mortales de las presuntas victimas. La mayoria de los
familiares de desaparecidos reclaman insistentemente la devolucion de algunos de los
restos, en el caso de que esas personas hayan sido asesinadas, o algo que les recuerde a su
familiar, aunque sea un pedazo de ropa, un huesito, cualquier cosa que tenga que ver con
su familiar.

El perito considera importante el apoyo que se le pueda brindar a los familiares de las
presuntas victimas en areas especificas como la salud, ya que hay casos de personas que
han tenido problemas no solo de salud mental sino también de salud fisica, y hay muchas
familias en condiciones econémicas muy precarias que no tienen acceso a la asistencia
médica.

El perito considera que, como parte del tratamiento de recuperacion posterior, los familiares
necesitan un proceso de acompafiamiento que tenga en cuenta el caracter social y politico
del hecho y un tipo de ayuda psicoldgica que entienda las consecuencias de la desaparicion.
Es preciso que se generen espacios colectivos en la medida en que los familiares lo quieran
y acepten, pero también necesitan formas de acompafiamiento o apoyo a sus necesidades
de forma individualizada. Lo importante es que el programa que se implemente tome en
cuenta las necesidades y demandas de los familiares.
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Como forma de mitigar el dafio la mayoria de los familiares de las presuntas victimas han
manifestado que necesitan una forma de reconocimiento social como un monumento o0 una
alguna zona de identificacion publica, con lo cual se reconozca la dignidad de los
comerciantes y que a su vez sea una especie de expresion publica.

La compensacion econdmica que se brinde a los familiares de las presuntas victimas servira
de ayuda para el desarrollo de los hijos y ha sido una solicitud relativamente frecuente por
las personas que tienen padres dependientes o que estan necesitados econdmicamente.

En cuanto a las compensaciones econdmicas, el perito considera que es importante que no
se presenten agravios comparativos, porque ello puede generar una forma de privatizacion
del dafio o conflictos producidos por eso.

C) VALORACION DE LA PRUEBA
Valoracién de la Prueba Documental

73. En este caso, como en otros'?, el Tribunal admite el valor probatorio de aquellos
documentos presentados por las partes en su debida oportunidad procesal o como prueba
para mejor resolver, que no fueron controvertidos ni objetados, ni cuya autenticidad fue
puesta en duda.

74. La Corte considera Utiles, para la resolucién del presente caso, los documentos
presentados por la Comisién el 22 de abril de 2004 durante la exposicion de sus alegatos
finales orales en la audiencia publica sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas
(supra parrs. 53 y 70), asi como los presentados como anexos a sus alegatos finales
escritos (supra parrs. 56 y 70), maxime cuando no fueron controvertidos ni objetados, ni su
autenticidad o veracidad fueron puestas en duda, por lo cual los agrega al acervo
probatorio, en aplicacidon de lo dispuesto en el articulo 44.1 del Reglamento.

75. En cuanto a la prueba documental que habia sido solicitada al Estado siguiendo
instrucciones del Presidente, senalada en el parrafo 68 de la demanda, éste presentd
tardiamente la mayor parte de dicha prueba para mejor resolver, especificamente las copias
de los expedientes de los procesos penales ante la jurisdiccion ordinaria y del expediente del
proceso penal militar (supra parrs. 19, 21, 22, 45, 46, 57 y 68). A pesar de que desde el
15 de marzo de 2002 (supra parr. 19) se solicité al Estado la remision de dicha prueba, éste
presenté tales copias el 24 y 26 de mayo de 2004 (supra parr. 57), después de celebrada la
audiencia publica sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas y después de
vencido el plazo para presentar los alegatos finales escritos.

76. El Estado no remitio la totalidad de la prueba documental para mejor resolver sobre
las eventuales reparaciones y costas, la cual le fue solicitada siguiendo instrucciones del
Presidente (supra parrs. 50, 55, 58, 61, 62 y 69). Asimismo, con respecto a las
certificaciones de los procesos e investigaciones internas que le fueron solicitadas mediante
Resolucién de la Corte de 24 de abril de 2004 (supra parr. 55), Colombia no aportd en
dichas certificaciones toda la informacion que le habia sido solicitada.

2 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 52; Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 128; vy
Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 57.
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77. Respecto de la prueba presentada por el Estado de forma tardia y de la
documentacion e informaciéon no presentada por el mismo, la Corte observa que las partes
deben allegar al Tribunal las pruebas solicitadas por éste, sean documentales, testimoniales,
periciales o de otra indole. La Comisién y el Estado deben facilitar todos los elementos
probatorios requeridos, como prueba para mejor resolver, a fin de que el Tribunal cuente
con el mayor numero de elementos de juicio para conocer los hechos y motivar sus
decisiones. Sobre el particular, es preciso tomar en cuenta que en los procesos sobre
violaciones de derechos humanos puede ocurrir que el demandante no cuente con la
posibilidad de allegar pruebas que sélo puedan obtenerse con la cooperacién del Estado®>.

78. En lo que se refiere a los documentos solicitados por este Tribunal con fundamento
en el articulo 44 del Reglamento y que fueron presentados por el Estado (supra parrs. 50,
55, 58, 61, 62 y 69), la Corte los incorpora al acervo probatorio del presente caso en
aplicaciéon a lo dispuesto en el inciso segundo de esa norma.

79. En relacién con las declaraciones juradas escritas rendidas ante notario publico por
diez familiares de las presuntas victimas (supra parrs. 33 y 71), de conformidad con lo
dispuesto por el Presidente mediante Resolucion de 22 de abril de 2003 (supra parrs. 29 y
71), la Corte las admite en cuanto concuerden con el objeto de las mismas y las valora en el
conjunto del acervo probatorio aplicando las reglas de la sana critica. Al respecto, este
Tribunal estima que por tratarse de familiares de las presuntas victimas y tener un interés
directo en este caso, sus manifestaciones no pueden ser valoradas aisladamente, sino
dentro del conjunto de las pruebas del proceso. En materia tanto de fondo como de
reparaciones, las declaraciones de los familiares de las presuntas victimas son utiles en la
medida en que pueden proporcionar mayor informacion sobre las consecuencias de las
violaciones que pudieren haber sido perpetradas*.

Valoracion de la Prueba Testimonial y Pericial

80. Durante la audiencia publica el Estado manifestd, respecto de los testimonios
rendidos ante la Corte, que “la proliferacion de juicios de valor insertos en las declaraciones
le restaron objetividad [a las mismas], por carecer de prueba contrastable”. En relacion
con las declaraciones rendidas en la audiencia publica por los familiares de las presuntas
victimas en el presente caso (supra parrs. 52 y 72), la Corte las admite en cuanto
concuerden con el objeto del interrogatorio y las valora en el conjunto del acervo
probatorio. Al respecto, este Tribunal estima que por tratarse de familiares de las presuntas
victimas y tener un interés directo en este caso, sus manifestaciones no pueden ser
valoradas aisladamente, sino dentro del conjunto de las pruebas del proceso. En materia
tanto de fondo como de reparaciones, las declaraciones de los familiares de las presuntas
victimas son (tiles en la medida en que pueden proporcionar mayor informacion sobre las
consecuencias de las violaciones que pudieren haber sido perpetradas®.

13 Cfr. Caso Juan Humberto Sanchez. Interpretacion de la Sentencia sobre Excepciones Preliminares, Fondo y

Reparaciones, supra nota 6, parr. 47; Caso del Caracazo. Reparaciones (art. 63.1 Convencion Americana sobre
Derechos Humanos). Sentencia de 29 de agosto de 2002. Serie C No. 95, parr. 56; y Caso de la Comunidad
Mayagna (Sumo) Awas Tingni. Sentencia de 31 de agosto de 2001. Serie C No. 79, parr. 99.

4 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parrs. 53 y 54; Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 132;
y Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 66.

15 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parrs. 53 y 54; Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 132;
y Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 66.
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81. Respecto del dictamen del perito ofrecido (supra parrs. 52 y 72), el cual no fue
objetado ni controvertido, el Tribunal lo admite y le da valor probatorio.

82. Por lo expuesto, la Corte apreciara el valor probatorio de los documentos,
declaraciones y peritaje presentados por escrito o rendidos ante ella. Las pruebas
presentadas durante el proceso han sido integradas a un solo acervo, que se considera
como un todo?®.

VI
HECHOS PROBADOS

83. Efectuado el examen de los diversos documentos, de las declaraciones de los
testigos, del dictamen del perito y de las manifestaciones de la Comisién y del Estado en el
curso del presente proceso, esta Corte considera probados los siguientes hechos:

84. Antecedentes y contexto social y juridico del pais

84.a) A partir de la década de los sesenta del siglo XX surgieron en Colombia diversos
grupos guerrilleros, por cuya actividad el Estado declardé “turbado el orden publico y en
estado de sitio el territorio nacional”’’. Ante esta situacién, el 24 de diciembre de 1965, el
Estado emitié el Decreto Legislativo No. 3398 “por el cual se organiza la defensa nacional”,
el cual tenia una vigencia transitoria, pero fue adoptado como legislacién permanente
mediante la Ley 48 de 1968 (con excepcidn de los articulos 30 y 34). Los articulos 25 y 33
del referido Decreto Legislativo dieron fundamento legal a la creacién de “grupos de
autodefensa”. En la parte considerativa de esta normativa se indicé que “la accidn
subversiva que propugnan los grupos extremistas para alterar el orden juridico, requiere un
esfuerzo coordinado de todos los 6rganos del poder publico y de las fuerzas vivas de la
Nacién” y, al respecto, el referido articulo 25 estipulé que “[t]odos los colombianos,
hombres y mujeres, no comprendidos en el llamamiento al servicio militar obligatorio,
pod[ilan ser utilizados por el Gobierno en actividades y trabajos con los cuales
contribuy[eran] al restablecimiento de la normalidad”. Asimismo, en el paragrafo 3 del
mencionado articulo 33 se dispuso que “[e]l Ministerio de Defensa Nacional, por conducto
de los comandos autorizados, podra amparar, cuando lo estime conveniente, como de
propiedad particular, armas que estén consideradas como de uso privativo de las Fuerzas
Armadas”®. Los “grupos de autodefensa” se conformaron de manera legal al amparo de las
citadas normas, por lo cual contaban con el apoyo de las autoridades estatales'®.

16 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 57; Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 129; y Caso

Bulacio, supra nota 3, parr. 68.
7 Cfr. Decreto legislativo 3398 de 24 de diciembre de 1965 (prueba para mejor resolver presentada por el
Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada por la Corte mediante Resolucién de 22 de abril de 2004, tomo
11, folios 3548 a 3553).

18 Cfr. Decreto legislativo 3398 de 24 de diciembre de 1965; y Ley 48 de 16 de diciembre de 1968 (prueba
para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada por la Corte mediante
Resolucién de 22 de abril de 2004, tomo II, folios 3548 a 3556).

19 Cfr. sentencia emitida por el Tribunal Superior Militar el 17 de marzo de 1998 (expediente de prueba
presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la
Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 9, folios 1496 a 1498); e informe del Relator Especial de las
Naciones Unidas sobre ejecuciones sumarias o arbitrarias sobre la visita a Colombia realizada del 11 al 20 de
octubre de 1989, E/CN.4/1990/22/Add.1 de 24 de enero de 1990 (expediente de anexos a la demanda, tomo II,
anexo B9, folio 965).
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84.b) En el marco de la lucha contra los grupos guerrilleros, el Estado impulsé la creacion
de tales “grupos de autodefensa” entre la poblacion civil, cuyos fines principales eran
auxiliar a la Fuerza Publica en operaciones antisubversivas y defenderse de los grupos
guerrilleros. El Estado les otorgaba permisos para el porte y tenencia de armas, asi como
apoyo logistico?°.

84.c) En la década de los ochenta del siglo XX, principalmente a partir de 1985, se hace
notorio que muchos “grupos de autodefensa” cambiaron sus objetivos y se convirtieron en
grupos de delincuencia, cominmente Ilamados “paramilitares”?!. Primeramente se
desarrollaron en la region del Magdalena Medio y se fueron extendiendo a otras regiones del

pais?2.

84.d) En 1984 se conformd en el Municipio de Puerto Boyaca un “grupo de autodefensa”
denominado Asociacion de Campesinos y Ganaderos del Magdalena Medio (ACDEGAM), el
cual en sus inicios tenia fines sociales y de defensa contra posibles agresiones de la
guerrilla. Con el tiempo esta agrupacion derivd en un grupo “paramilitar” o delincuencial,
gue no solo pretendia defenderse de la guerrilla sino también atacarla y erradicarla. Este
grupo tenia gran control en los Municipios de Puerto Boyaca, Puerto Berrio y Cimitarra y se
encontraba comandado por Gonzalo Pérez y sus hijos Henry y Marcelo Pérez. En la época
en que ocurrieron los hechos de este caso el Magdalena Medio era una region en la cual
habia una intensa actividad de lucha del Ejército y las “autodefensas” contra los guerrilleros,
en la cual los altos mandos militares de la zona no sélo apoyaron al referido “grupo de
autodefensa” para que se defendiera de la guerrilla, sino que ademas lo apoyaron para que
adoptara una actitud ofensiva®3.

20 Cfr. sentencia emitida por el Tribunal Nacional el 14 de abril de 1998; sentencia emitida por el Tribunal

Superior Militar el 17 de marzo de 1998 (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la
cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexos 5
y 9, folios 1276 a 1279 y 1496 a 1498); sentencia emitida por el Juzgado Regional de Clcuta el 28 de mayo de
1997 (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte —parrafo 68 de la demanda-, tomo I, anexo 4, folios 1221 y 1223); informe
del Relator Especial de las Naciones Unidas sobre ejecuciones sumarias o arbitrarias sobre la visita a Colombia
realizada del 11 al 20 de octubre de 1989, E/CN.4/1990/22/Add.1 de 24 de enero de 1990 (expediente de anexos a
la demanda, anexo B9, tomo II, folio 965); e informe del Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) de 15
de marzo de 1989 (expediente de anexos a la demanda, tomo I, anexo B3, folio 614).

2 Cfr. audiencia publica celebrada en la sede de la Corte el 21 y 22 de abril de 2004, respuesta del Estado
ante una pregunta del Tribunal; Decreto 0180 de 27 de enero de 1988; Decreto 0815 de 19 de abril de 1989;
Decreto 1194 de 8 de junio de 1989 (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004,
la cual fue solicitada por la Corte mediante Resolucién de 22 de abril de 2004, tomo 1I, folios 3557 a 3572);
sentencia emitida por el Tribunal Superior Militar el 17 de marzo de 1998 (expediente de prueba presentada por el
Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68
de la demanda-, tomo II, anexo 9, folios 1496 a 1498); e informe del Relator Especial de las Naciones Unidas sobre
ejecuciones sumarias o arbitrarias sobre la visita a Colombia realizada del 11 al 20 de octubre de 1989,
E/CN.4/1990/22/Add.1 (expediente de anexos de la demanda, tomo II, anexo B9, folios 965, 968, 978, 991, 992 y
994).
2 Cfr. informe del Relator Especial de las Naciones Unidas sobre ejecuciones sumarias o arbitrarias sobre la
visita a Colombia realizada del 11 al 20 de octubre de 1989, E/CN.4/1990/22/Add.1 de 24 de enero de 1990
(expediente de anexos a la demanda, tomo II, anexo B9, folio 965).

23 Cfr. sentencia emitida por el Tribunal Superior Militar el 17 de marzo de 1998 (expediente de prueba
presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la
Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 9, folios 1496 a 1498); sentencia emitida por la Sala Penal del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de San Gil el 19 de octubre de 2001; sentencia emitida por el Juzgado Unico
Penal del Circuito Especializado de San Gil el 23 de marzo de 2001; sentencia emitida por el Juzgado Regional de
Clcuta el 28 de mayo de 1997, radicado No. 1723 (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril
de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo
I, anexos 2, 3 y 4, folios 1045, 1112, 1113, 1114 y 1223); informe del Relator Especial de las Naciones Unidas
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84.e) Las normas del Decreto Legislativo No. 3398 anteriormente citadas (supra parr.
84.a) se encontraban vigentes en octubre de 1987, época en que sucedieron los hechos del
presente caso. En esa época todo el territorio colombiano se encontraba bajo declaratoria
de estado de sitio**.

84.f) El 27 de enero de 1988 Colombia emitié el Decreto Legislativo 0180 “por el cual se
complementan algunas normas del Cédigo Penal y dictan otras disposiciones conducentes al
restablecimiento del orden publico”. En este decreto se tipificd, inter alia, la pertenencia,
promocion y direccion de grupos de sicarios, asi como la fabricacidon o trafico de armas y
municiones de uso privativo de las Fuerzas Militares o de Policia Nacional®*. Posteriormente,
este decreto fue elevado a legislacidn permanente mediante el Decreto 2266 de 19912,

84.g) El 19 de abril de 1989 se emitid el Decreto 0815, mediante el cual se suspendié la
vigencia del paragrafo 3 del articulo 33 del Decreto legislativo 3398 de 1965 (supra parr.
84.a), el cual facultaba al Ministerio de Defensa Nacional para autorizar a los particulares el
porte de armas de uso privativo de las Fuerzas Armadas. En la parte considerativa del
Decreto 0815 se indicd que “la interpretacion de[l Decreto legislativo 3398 de 1965,
adoptado como legislacion permanente por la Ley 48 de 1968, hecha] por algunos sectores
de la opinidén publica, ha causado confusion sobre su alcance y finalidades, en el sentido de
que se puedan llegar a tomar como una autorizacion legal para organizar grupos civiles
armados que resultan actuando al margen de la Constitucion y las leyes”’. Posteriormente,
mediante sentencia de 25 de mayo de 1989, la Corte Suprema de Justicia declaré
“inexequible” el referido paragrafo 3 del articulo 33 del Decreto legislativo 3398 de 19652,

84.h) El 8 de junio de 1989 el Estado emitié el Decreto 1194 “por el cual se adiciona el
Decreto legislativo 0180 de 1988, para sancionar nuevas modalidades delictivas, por
requerirlo el restablecimiento del orden publico”®. En la parte considerativa de esta norma

sobre ejecuciones sumarias o arbitrarias sobre la visita a Colombia realizada del 11 al 20 de octubre de 1989,
E/CN.4/1990/22/Add.1 de 24 de enero de 1990 (expediente de anexos a la demanda, tomo II, anexo B9, folio
968); e informe del Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) de 10 de mayo de 1988 titulado
“Organizacion de sicarios que opera en el Magdalena Medio” (expediente de anexos a la demanda, tomo I, anexo
B2, folios 593 y 594).

24 Cfr. Decreto 0180 de 27 de enero de 1988 (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de
mayo de 2004, la cual fue solicitada por la Corte mediante Resolucion de 22 de abril de 2004, tomo 1I, folios 3557
a 3569).
2 Cfr. Decreto 0180 de 27 de enero de 1988 (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de
mayo de 2004, la cual fue solicitada por la Corte mediante Resolucion de 22 de abril de 2004, tomo 1I, folios 3557
a 3566).
26 Cfr. Decreto 2266 de 4 de octubre de 1991 (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de
mayo de 2004, la cual fue solicitada por la Corte mediante Resolucion de 22 de abril de 2004, tomo 1I, folios 3573
a 3581).
2 Cfr. Decreto 0815 de 19 de abril de 1989 (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de
mayo de 2004, la cual fue solicitada por la Corte mediante Resolucion de 22 de abril de 2004, tomo II, folios 3567
a 3569).
28 Cfr. sentencia emitida por la Corte Suprema de Justicia el 25 de mayo de 1989 (expediente de anexos al
escrito de alegatos finales presentado por la Comisién Interamericana el 1 de junio de 2004, anexo 6, folios 3943 a
3950).
2 Cfr. Decreto 1194 de 8 de junio de 1989 (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de
mayo de 2004, la cual fue solicitada por la Corte mediante Resolucion de 22 de abril de 2004, tomo 1I, folios 3570
a 3572).
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se expuso que “los acontecimientos que vienen ocurriendo en el pais, han demostrado que
existe una nueva modalidad delictiva consistente en la comisién de actos atroces por parte
de grupos armados, mal llamados ‘paramilitares’, constituidos en escuadrones de la muerte,
bandas de sicarios, grupos de autodefensa o de justicia privada, cuya existencia y accion
afectan gravemente la estabilidad social del pais, las cuales deben reprimirse para lograr el
restablecimiento del orden y la paz publicos”. En este decreto se tipificé la promocidn,
financiacion, organizacion, direccion, fomento y ejecucion de actos “tendientes a obtener la
formacion o ingreso de personas a grupos armados de los denominados comunmente
escuadrones de la muerte, bandas de sicarios o de justicia privada, equivocadamente
denominados paramilitares”. También se tipificd la vinculacidon y pertenencia a dichos
grupos, asi como el instruir, entrenar o equipar “a personas en tacticas, técnicas o
procedimientos militares para el desarrollo de las actividades delictivas” de los referidos
grupos armados. Asimismo, se estipulé como agravante de las anteriores conductas el que
fueran “cometidas por miembros activos o retirados de las Fuerzas Militares o de Policia
Nacional o de organismos de seguridad del Estado”. Posteriormente, este decreto fue
eIeva3dOo a legislacion permanente mediante el Decreto 2266 emitido el 4 de octubre de
1991°°,

85. Con respecto a la desaparicion y muerte de las 19 presuntas victimas

85.a) Los sefiores Alvaro Lobo Pacheco, Gerson Javier Rodriguez Quintero, Israel Pundor
Quintero, Angel Maria Barrera Sanchez, Antonio Flérez Contreras, Victor Manuel Ayala
Sanchez, Alirio Chaparro Murillo, Alvaro Camargo, Gilberto Ortiz Sarmiento, Reinaldo Corzo
Vargas, Luis Hernando Jauregui Jaimes, Luis Domingo Sauza Suarez, Juan Alberto Montero
Fuentes, Rubén Emilio Pineda Bedoya, Carlos Arturo Riatiga Carvajal, Juan Bautista, Alberto
Gémez (posiblemente de segundo apellido Ramirez) y Huber Pérez (posiblemente de
segundo apellido Castafio) se dedicaban a actividades comerciales, tales como transporte de
mercaderias o de personas, compra de mercancias en la frontera colombo-venezolana y
venta de las mismas en las ciudades de Bucaramanga, Medellin e intermedias®*.

85.b) La “cupula” del grupo “paramilitar” que tenia gran control en el Municipio de Puerto
Boyaca (supra parr. 84.d) realizé una reunidn, en la cual se tomé la decisidon de matar a los
comerciantes y apropiarse de sus mercancias y vehiculos, en virtud de que éstos no
pagaban los “impuestos” que cobraba el referido grupo “paramilitar” por transitar con
mercancias en esa region y debido a que consideraban que las presuntas victimas vendian
armas a los grupos guerrilleros o subversivos de la region del Magdalena Medio, las cuales
compraban en Venezuela®’. Esta reunién se realizé con la aquiescencia de algunos oficiales

30 Cfr. Decreto 2266 de 4 de octubre de 1991 (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de

mayo de 2004, la cual fue solicitada por la Corte mediante Resolucion de 22 de abril de 2004, tomo II, folios 3573
a 3581).

st Cfr. sentencia emitida por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de San Gil el 23 de marzo de
2001 (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo I, anexo 3, folio 1083); y copia del
expediente ante el Juzgado Regional de Clcuta en la causa No. 1728 contra Alonso de JesUs Baquero Agudelo por
los delitos de secuestro extorsivo y homicidio agravado en perjuicio de “Alvaro Pacheco y 18 comerciantes mas”,
“Rad. Fiscalia Reg. 087" (U.N.D.H.) (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004,
la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-).

32 Cfr. sentencia emitida por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de San Gil el 23 de marzo de
2001; sentencia emitida por el Juzgado Regional de Clcuta el 28 de mayo de 1997, radicado No. 1723 (expediente
de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del
Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo I, anexos 3 y 4, folios 1084, 1085, 1086, 1219, 1220,
1223, 1224, 1227 y 1228); informe del Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) de 13 de febrero de
1990 titulado “Informacion adicional sobre la masacre de 19 comerciantes en jurisdiccion de Puerto Boyaca”
(expediente de anexos a la demanda, tomo I, anexo B4, folio 687); sentencia emitida por el Tribunal Nacional el 14
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del Ejército, los cuales estaban de acuerdo con dicho plan®3.

85.c) El 4 de octubre de 1987 los sefiores Alvaro Lobo Pacheco, Gerson Javier Rodriguez
Quintero, Israel Pundor Quintero, Angel Maria Barrera Sanchez, Antonio Flérez Contreras,
Victor Manuel Ayala Sanchez, Alirio Chaparro Murillo, Alvaro Camargo, Gilberto Ortiz
Sarmiento, Reinaldo Corzo Vargas, Luis Hernando Jauregui Jaimes, Luis Domingo Sauza
Suarez, Rubén Emilio Pineda Bedoya, Carlos Arturo Riatiga Carvajal, Juan Bautista, Alberto
Gémez (posiblemente de segundo apellido Ramirez) y Huber Pérez (posiblemente de
segundo apellido Castafio) partieron desde Culcuta hacia Medellin en un camién rojo y
blanco placas UZ-0265, una camioneta placas XK-3363 color azul, crema y rojo, un taxi
placa UR-3780 color negro y amarillo y un jeep Nissan placas MC-2867 color azul y blanco,
trasportando mercancias para venderlas®*.

85.d) EIl 6 de octubre de 1987, en la tarde, las referidas presuntas victimas pasaron por el
caserio de Puerto Araujo, donde fueron requisadas por miembros de las Fuerzas Militares, lo
cual constituyd la Gltima indicacién oficial sobre su paradero®. En el retén militar en el cual
fueron requisados los comerciantes, el teniente a cargo simplemente verificé si éstos
llevaban o no armas y les permitié seguir, haciendo caso omiso de la cantidad considerable
de mercancias de contrabando que logré detectar®®.

de abril de 1998; y articulo del Diario “El Tiempo” titulado “Nuevas luces en investigacién de masacre de 19
comerciantes” publicado el 30 de agosto de 1990 (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de
2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo 1I,
anexos 5y 7, folios 1263, 1264 y 1306).

33 Cfr. sentencia emitida por el Juzgado Unico del Circuito Especializado de San Gil el 23 de marzo de 2001; y
sentencia emitida por el Juzgado Regional de Clcuta el 28 de mayo de 1997 (expediente de prueba presentada por
el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68
de la demanda-, tomo I, anexos 3 y 4, folios folio 1086, 1227, 1229, 1230y 1231).

34 Cfr. testimonio del sefior Salomoén Flérez Contreras rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004; sentencia
emitida por el Tribunal Superior Militar el 17 de marzo de 1998 (expediente de prueba presentada por el Estado el
18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la
demanda-, tomo II, anexo 9, folios 1402 y 1425); sentencia emitida por el Juzgado Unico Penal del Circuito
Especializado de San Gil el 23 de marzo de 2001; sentencia emitida por el Juzgado Regional de Clcuta el 28 de
mayo de 1997 (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada
siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo I, anexos 3 y 4, folios 1083 y
1202); y copia de la denuncia de desaparicion de los automdviles interpuesta por la sefiora Marina Lobo Pacheco
ante la Personeria Municipal de Ocafa el 29 de enero de 1988 (copia del expediente ante el Juzgado Regional de
Clcuta en la causa No. 1728 contra Alonso de Jesus Baquero Agudelo por los delitos de secuestro extorsivo y
homicidio agravado en perjuicio de “Alvaro Lobo Pacheco y 18 comerciantes mas”, “Radicado Fiscalia Regional
087", prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-).

35 Cfr. sentencia emitida por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de San Gil el 23 de marzo de
2001; sentencia emitida por el Juzgado Regional de Cucuta el 28 de mayo de 1997 (expediente de prueba
presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la
Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo I, anexos 3 y 4, folios 1083, 1102, 1214 y 1215); constancia de la requisa
realizada el 6 de octubre de 1987 en Puerto Araujo por el Ejército (copia del expediente ante el Juzgado Regional
de Clcuta en la causa No. 1728 contra Alonso de JesUs Baquero Agudelo por los delitos de secuestro extorsivo y
homicidio agravado en perjuicio de “Alvaro Lobo Pacheco y 18 comerciantes mas”, “Radicado Fiscalia Regional
087", prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-); y sentencia emitida por el Tribunal Superior
Militar el 17 de marzo de 1998 (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue
solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte —-parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 9, folios
1402, 1425 y 1484).

36 Cfr. sentencia emitida por el Juzgado Regional de Clcuta el 28 de mayo de 1997 (expediente de prueba
presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente -
parrafo 68 de la demanda-, tomo I, anexo 4, folio 1224).
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85.e) En la tarde del 6 de octubre de 1987 los sefiores Alvaro Lobo Pacheco, Gerson Javier
Rodriguez Quintero, Israel Pundor Quintero, Angel Maria Barrera Sanchez, Antonio Flérez
Contreras, Victor Manuel Ayala Sanchez, Alirio Chaparro Murillo, Alvaro Camargo, Gilberto
Ortiz Sarmiento, Reinaldo Corzo Vargas, Luis Hernando Jauregui Jaimes, Luis Domingo
Sauza Suarez, Rubén Emilio Pineda Bedoya, Carlos Arturo Riatiga Carvajal, Juan Bautista,
Alberto Gédmez (posiblemente de segundo apellido Ramirez) y Huber Pérez (posiblemente de
segundo apellido Castafio) fueron detenidos por miembros del referido grupo “paramilitar” o
grupo delictivo que operaba en el Municipio de Puerto Boyaca cerca de la finca “El
Diamante”, la cual era propiedad del dirigente del referido grupo y se encontraba ubicada
en la localidad de Cimitarra de dicho municipio®’.

85.f) EI 6 de octubre de 1987 en la noche o el 7 de octubre de 1987 miembros del referido
grupo “paramilitar” que operaba en el Municipio de Puerto Boyaca dieron muerte a los 17
comerciantes, descuartizaron sus cuerpos y los lanzaron a las aguas del cafio “El Ermitafio”,
afluente del rio Magdalena, frente al sitio “Palo de Mango”®.

85.g) Algunos familiares de las presuntas victimas integraron “comités de busqueda” de
éstas y recorrieron las rutas por las cuales habian pasado los 17 comerciantes. En uno de
estos viajes de busqueda participaron: dos hermanos y un sobrino de la presunta victima
Antonio Florez Contreras, el padre de la presunta victima Israel Pundor Quintero y un
hermano de la presunta victima Angel Maria Barrera Sanchez. En el Batallon de Cimitarra un
militar les indicé que por alli habian pasado los 17 comerciantes y en Campo Capote unos
civiles les contaron que también habian pasado por alli. Cuando se dirigian hacia Puerto
Boyacd los detuvieron en el camino unos civiles armados que se identificaron como
miembros de las “autodefensas”. En otro viaje, en el cual participaron cinco familiares de
las presuntas victimas, les informaron en Puerto Araujo que los automodviles de los 17
comerciantes se los habian llevado los militares a la base de Puerto Araujo. Cuando fueron
a pedir ayuda al alcalde de Puerto Boyaca, éste les dijo que preguntaran a Henry Pérez,
comandante de los “paramilitares”, o que preguntaran al Comandante del Ejército.
Hablaron con Henry Pérez, quien les dijo que no habia visto nada y los amenazd con que se

37 Cfr. sentencia emitida por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de San Gil el 19 de

octubre de 2001; sentencia emitida por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de San Gil el 23 de
marzo de 2001; sentencia emitida por el Juzgado Regional de Cucuta el 28 de mayo de 1997 (expediente de
prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente
-parrafo 68 de la demanda-, tomo I, anexos 2, 3 y 4, folios 1041, 1042, 1084, 1107, 1110, 1203, 1217 y 1220);
sentencia emitida por el Tribunal Superior Militar el 17 de marzo de 1998 (expediente de prueba presentada por el
Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68
de la demanda-, tomo II, anexo 9, folios 1428 y 1484); informe del Departamento Administrativo de Seguridad
(DAS) de 10 de mayo de 1988; informe del Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) de 15 de marzo de
1989; e informe del Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) de 13 de febrero de 1990 titulado
“Informacién adicional sobre la masacre de 19 comerciantes en jurisdiccion de Puerto Boyaca” (expediente de
anexos a la demanda, tomo I, anexos B2, B3 y B4, folio 600, 662 y 687).

38 Cfr. sentencia emitida por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de San Gil el 19 de
octubre de 2001; sentencia emitida por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de San Gil el 23 de marzo
de 2001; sentencia emitida por el Juzgado Regional de Cucuta el 28 de mayo de 1997 (expediente de prueba
presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la
Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo I, anexos 2, 3 y 4, folios 1041, 1042, 1084, 1107, 1110, 1118, 1203,
1216, 1218 y 1219); sentencia emitida por el Tribunal Nacional el 14 de abril de 1998; sentencia emitida por el
Tribunal Superior Militar el 17 de marzo de 1998; sentencia emitida por el Tribunal Superior Militar el 17 de marzo
de 1998 (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexos 5 y 9, folios 1263 y 1484);
informe del Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) de 10 de mayo de 1988 titulado “Organizacion de
sicarios que opera en el Magdalena Medio”; e informe del Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) de 15
de marzo de 1989 (expediente de anexos a la demanda, tomo I, anexos B2 y B3, folios 600 y 662).
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fueran de esa region o algo les podria pasar a ellos y a sus familias. Se fueron camino al
Batallon Barbula, pero no pudieron llegar porque los persiguieron, por lo que acudieron a la
Policia de Medellin. Regresaron a Ocafia porque no obtuvieron informacién®°.

85.h) Alrededor de quince dias después de la desaparicion de los 17 comerciantes, los
sefiores Juan Alberto Montero Fuentes -cuiiado de la presunta victima Victor Manuel Ayala
Sanchez- y José Ferney Fernandez Diaz, fueron en busqueda de los desaparecidos,
transportandose en una moto Yamaha 175 c.o. de color gris. Cuando se encontraban
realizando dicha busqueda, miembros del mencionado grupo “paramilitar” que operaba en el
Municipio de Puerto Boyacd detuvieron a los sefiores Montero y Fernandez, quienes
“corrie[ron ...] la misma suerte de los primeros diecisiete (17) desaparecidos” (supra parr.
85.e y 85.f)%.

85.i) La mercancia de los comerciantes fue puesta a la venta en almacenes propiedad de
dirigentes del referido grupo “paramilitar”, los cuales se encontraban ubicados en Puerto
Boyacad. Ademas, una parte de esta mercancia fue repartida entre los integrantes de dicho
grupo y otra parte fue entregada como “regalos” a campesinos de la regién*!.

85.) Los familiares de las presuntas victimas informaron a las autoridades estatales
encargadas de investigar la desaparicion de las presuntas victimas las caracteristicas de los
vehiculos en que éstas viajaban*’. Dichos vehiculos fueron retenidos para uso en las fincas
de dirigentes del grupo “paramilitar”, pero luego, ante la busqueda de los familiares y

39 Cfr. testimonio del sefior Salomdn Florez Contreras rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004;
declaracion testimonial de la sefiora Lina Noralba Navarro Flérez rendida ante notario publico el 12 de junio de
2003 (expediente sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas, tomo II, folios 318 a 320); sentencia
emitida por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de San Gil el 23 de marzo de 2001; sentencia emitida
por el Juzgado Regional de Cucuta el 28 de mayo de 1997 (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de
abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-,
tomo I, anexos 3 y 4, folios 1103, 1104, 1105 y 1216); y sentencia emitida por el Tribunal Nacional el 14 de abril
de 1998 (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte —parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 5, folio 1275).

40 Cfr. testimonio de la seﬁor@ Sandra Belinda Montero Fuentes rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004;
sentencia emitida por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de San Gil el 23 de marzo de 2001;
sentencia emitida por el Juzgado Regional de Clcuta el 28 de mayo de 1997 (expediente de prueba presentada por
el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68
de la demanda-, tomo I, anexos 3 y 4, folios 1086, 1105, 1109, 1111 y 1203); sentencia emitida por el Tribunal
Nacional el 14 de abril de 1998 (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue
solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 5, folios
1288 y 1289); e informe del Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) de 10 de mayo de 1988 titulado
“Organizacion de sicarios que opera en el Magdalena Medio” (expediente de anexos a la demanda, tomo I, anexo
B2, folio 600).

4 Cfr. sentencia emitida por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de San Gil el 19 de
octubre de 2001; sentencia emitida por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de San Gil el 23 de marzo
de 2001; sentencia emitida por el Juzgado Regional de Cucuta el 28 de mayo de 1997 (expediente de prueba
presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la
Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo I, anexos 2, 3 y 4, folios 1042, 1084, 1085, 1123, 1124, 1125y 1218); e
informe del Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) de 13 de febrero de 1990 titulado “Informacion
adicional sobre la masacre de 19 comerciantes en jurisdiccion de Puerto Boyacd” (expediente de anexos a la
demanda, tomo I, anexo B4, folios 687 y 688).

42 Cfr. copia del expediente ante la Fiscalia de la Unidad Nacional de Derechos Humanos en la causa contra
Jairo Ivan Galvis Brochero, Robinson Gutiérrez de la Cruz, Waldo Patifio Garcia y otros por delitos de “secuestro
extorsivo, homicidio agravado [...]”, radicado 087-DH; y copia del expediente ante el Juzgado Regional de Cucuta
en la causa No. 1728 contra Alonso de Jesus Baquero Agudelo por los delitos de secuestro extorsivo y homicidio
agravado en perjuicio de “Alvaro Pacheco y 18 comerciantes mas”, “Radicado Fiscalia Reg. 087-DH"” (prueba para
mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del
Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-).
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debido a las investigaciones, los cortaron y lanzaron al fondo de un lago de la finca “El
Diamante”. El “camidn” también fue lanzado a dicho lago, pero antes fue incendiado.
Ademas, le cambiaron el color a la motocicleta en la que viajaban los sefiores Juan Alberto
Montero Fuentes y José Ferney Fernandez Diaz y fue utilizada por miembros del grupo

“paramilitar”®.

85.k) Ante la desaparicion de los 17 comerciantes y posteriormente de los sefiores Juan
Alberto Montero Fuentes y José Ferney Fernandez Diaz, sus familiares acudieron ante
diversas autoridades estatales para solicitar ayuda y denunciar las desapariciones. Sin
embarg% las autoridades no realizaron una busqueda inmediata de las 19 presuntas
victimas™®.

85.1) A la fecha de la emision de la presente Sentencia han transcurrido mas de dieciséis
afios de ocurridos los hechos, sin que se hayan localizado e identificado los restos de las 19
presuntas victimas®.

43 Cfr. sentencia emitida por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito de San Gil el 19 de octubre de
2001; sentencia emitida por el Juzgado Unico Penal del Circuito especializado de San Gil el 23 de marzo de 2001
(expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte —parrafo 68 de la demanda-, tomo I, anexos 2 y 3, folios 1042, 1085, 1105
y 1111); e informe del Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) de 13 de febrero de 1990 titulado
“Informacion adicional sobre la masacre de 19 comerciantes en jurisdiccion de Puerto Boyaca” (expediente de
anexos a la demanda, tomo I, anexo B4, folio 687).

44 Cfr. testimonio del sefior Salomén Flérez Contreras rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004;
testimonio de la sefiora Sandra Belinda Montero Fuentes rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004; testimonio
del sefior Wilmar Rodriguez Quintero rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004; testimonio del sefior Alejandro
Flérez Pérez rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004; testimonio de la sefiora Luz Marina Pinzén Reyes rendido
ante la Corte el 21 de abril de 2004; testimonio del sefior Jorge Corzo Viviescas rendido ante la Corte el 21 de abril
de 2004; declaraciéon jurada escrita rendida por la sefiora Carmen Rosa Barrera Sanchez ante notario publico el 12
de junio de 2003; declaracion jurada escrita rendida por la sefiora Lina Noralba Navarro Flérez ante notario publico
el 12 de junio de 2003; declaracidn jurada escrita rendida por la sefiora Luz Marina Pérez Quintero ante notario
publico el 16 de junio de 2003; declaracidon jurada escrita rendida por la sefiora Myriam Mantilla Sanchez ante
notario publico el 13 de junio de 2003; declaracion jurada escrita rendida por el sefior Manuel Ayala Mantilla ante
notario publico el 13 de junio de 2003; declaracion jurada escrita rendida por la sefiora Ana Murillo Delgado de
Chaparro ante notario publico el 13 de junio de 2003; declaracién jurada escrita rendida por la sefiora Suney
Dinora Jauregui Jaimes ante notario publico el 13 de junio de 2003; declaracién jurada escrita rendida por la sefiora
Marina Lobo Pacheco ante notario publico el 12 de junio de 2003 (expediente sobre el fondo y las eventuales
reparaciones y costas, tomo I, folios 255 a 276 y 282 a 285); sentencia emitida por el Tribunal Nacional el 14 de
abril de 1998 (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte -péarrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 5, folios 1263, 1276 y 1279);
sentencia emitida por el Juez Unico Especializado de San Gil el 23 de marzo de 2001 (expediente de prueba
presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la
Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo I, anexo 3, folios 1103 y 1185); resolucidon emitida por la Fiscalia de la
Unidad Nacional de Derechos Humanos el 7 de marzo de 1996 (prueba para mejor resolver presentada por el
Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte —parrafo 68
de la demanda-, tomo I, folio 2961); copia del expediente ante el Juzgado Regional de Clcuta en la causa No. 1728
contra Alonso de Jesus Baquero Agudelo por los delitos de secuestro extorsivo y homicidio agravado en perjuicio de
“Alvaro Pacheco y 18 comerciantes mas”, “Rad. Fiscalia Reg. 087 (U.N.D.H)"” (prueba para mejor resolver
presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la
Corte -parrafo 68 de la demanda); y sentencia emitida por el Juzgado Regional de Clcuta el 28 de mayo de 1997
(expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo I, anexo 4, folio 1215).

45 Cfr. testimonio del sefior Salomén Florez Contreras rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004;
testimonio de la sefiora Sandra Belinda Montero Fuentes rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004; sentencia
emitida por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de San Gil el 19 de octubre de 2001; y sentencia
emitida por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de San Gil el 23 de marzo de 2001(expediente de
prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente
de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo I, anexos 2 y 3, folios 1065, 1066 y 1100).
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85.m) Las autoridades estatales competentes no realizaron actos de busqueda ni de
identificacion de los restos mortales de las 19 presuntas victimas. Sin embargo, el sefor
Jorge Corzo Viviescas, padre de la presunta victima Reinaldo Corzo Vargas, denuncid el 23
de octubre de 1987 en el Juzgado Octavo de Instruccion Criminal del Distrito Judicial de San
Gil que “en las aguas del rio Guayabito habia sido hallado el cadaver de Reinaldo Corzo
Vargas”. Ante ello, el juez responsable se limitd a preguntar a la Inspeccion de Policia de
Puerto Olaya, Puerto Araujo, Campo Capote y Municipal de Berrio “si alli fue verificado el
levantamiento de[l senor] Corzo Vargas o de persona que correspond[ier]a a su descripcion
fisica”, obteniendo respuestas negativas*®. Asimismo, el 14 de julio de 1989 el Juzgado
Diecisiete de Instruccion Criminal del Distrito Judicial de Tunja tampoco ordend actas de
levantamiento o identificacion de cadaveres, sino que se limité a solicitar al responsable de
la Unidad de Indagacion Preliminar del Cuerpo Técnico de la Policia judicial de Puerto
Boyaca “inquirir si en algun despacho de ese Municipio se hallan las actas de levantamiento,
el resultado de las necropsias y los registros civiles de defuncién de los comerciantes
desaparecidos”, obteniendo respuestas negativas de varios Juzgados de la Inspeccidn
Primera Municipal de Policia de Puerto Boyacd y de la Alcaldia del Circuito de Puerto
Boyaca®’.

86. Relacidén entre el grupo “paramilitar” y las fuerzas de seguridad

86.a) Las investigaciones realizadas por el Poder Judicial y la Procuraduria General de la
Nacién han demostrado, en un numero significativo de casos, la participacién activa de
miembros de las fuerzas de seguridad en los llamados grupos “paramilitares”. En diversas
oportunidades el Estado ha aplicado sanciones administrativas y penales a miembros de la
Fuerza Publica por su vinculacién con grupos “paramilitares”®,

86.b) En la época de los hechos de este caso, el referido grupo “paramilitar” que operaba
en la region del Magdalena Medio actuaba con la colaboracién y apoyo de diversas
autoridades militares de los Batallones de dicha zona. Los “paramilitares” contaron con el
apoyo de los altos mandos militares en los actos que antecedieron a la detencién de las

46 Cfr. copia del expediente ante la Fiscalia de la Unidad Nacional de Derechos Humanos en la causa contra

Jairo Ivan Galvis Brochero, Robinson Gutiérrez de la Cruz, Waldo Patifio Garcia y otros por los delitos de “secuestro
extorsivo, homicidio agravado,[...]” en perjuicio de “Alvaro Lobo Pacheco y 18 comerciantes mas”, radicado 087-DH
(prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda); y sentencia emitida por el Tribunal Superior
Militar el 17 de marzo de 1998 (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue
solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 9, folio
1408).
47 Cfr. copia del expediente ante la Fiscalia de la Unidad Nacional de Derechos Humanos en la causa contra
Jairo Ivan Galvis Brochero, Robinson Gutiérrez de la Cruz, Waldo Patifio Garcia y otros por los delitos de “secuestro
extorsivo, homicidio agravado [...]” en perjuicio de “Alvaro Lobo Pacheco y 18 comerciantes mas”, radicado 087-DH
(prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-).

48 Cfr. copia del expediente ante la Fiscalia de la Unidad Nacional de Derechos Humanos en la causa contra
Jairo Ivan Galvis Brochero, Robinson Gutiérrez de la Cruz, Waldo Patifio Garcia y otros por los delitos de “secuestro
extorsivo, homicidio agravado [...]” en perjuicio de “Alvaro Lobo Pacheco y 18 comerciantes mas”, radicado 087-DH
(prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda); copia del expediente ante el Juzgado Regional
de Clcuta en la causa No. 1728 contra Alonso de JesUs Baquero Agudelo por los delitos de secuestro extorsivo y
homicidio agravado en perjuicio de “Alvaro Pacheco y 18 comerciantes mas”, “Radicado Fiscalia Regional 087-DH"
(prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda); e informe del Relator Especial de las Naciones
Unidas sobre ejecuciones sumarias o arbitrarias sobre la visita a Colombia realizada del 11 al 20 de octubre de
1989, E/CN.4/1990/22/Add.1 de 24 de enero de 1990 (expediente de anexos a la demanda, tomo II, anexo B9,
folios 968 y 991).
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presuntas victimas y en la comisién de los delitos en perjuicio de éstas*.

86.c) A pesar de que en la época de los hechos las autoridades de la Fuerza Publica de
Puerto Boyaca tenian conocimiento de que el grupo “paramilitar” que operaba en esa zona
tenia gran control sobre ésta y actuaba en contravencidon de la ley, “les dejaron [tomar]

ventaja y descuidaron su control y vigilancia”®.

87. En relacién con las actuaciones y los procesos judiciales internos

Como resultado de los hechos del presente caso, en Colombia se iniciaron varios procesos
judiciales.

88. Jurisdiccién penal ordinaria

88.a) La etapa de indagacion preliminar estuvo a cargo de varias autoridades. Primero
conocid el Juez Octavo de Instruccién Criminal de Cimitarra (Departamento de Santander),
quien, el 27 de octubre de 1987, dicté providencia de sustanciacidon ordenando la apertura
de la etapa de indagacién preliminar®’. Luego remitié el caso por competencia al Juez
Dieciséis de Instruccidon Criminal de San Gil (Departamento de Santander), el cual lo
devolvié al Juez Octavo de Instruccidon Criminal de Cimitarra. Este ultimo lo envié al Juez
Dieciséis de Instruccién Criminal de Tunja (Departamento de Boyaca), con lo cual se

49 Cfr. sentencia emitida por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de San Gil el 19 de

octubre de 2001; sentencia emitida por el Juez Unico Especializado de San Gil el 23 de marzo de 2001; sentencia
emitida por el Juez Regional de Clcuta el 28 de mayo de 1997 (expediente de prueba presentada por el Estado el
18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la
demanda-, tomo I, anexos 2, 3 y 4, folios folio 1045, 1142 y 1203); sentencia emitida por el Tribunal Nacional el
14 de abril de 1998; sentencia emitida por el Tribunal Superior Militar el 17 de marzo de 1998 (expediente de
prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente
de la Corte —-parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexos 5 y 9, folios 1264, 1276, 1279 y 1465 a 1468); resolucidon
emitida por la Unidad de Derechos Humanos de la Fiscalia General de la Nacién el 29 de mayo de 1996; resolucién
emitida por la Unidad de Derechos Humanos de la Fiscalia General de la Nacion el 8 de agosto de 1996; resolucién
emitida por la Unidad de Derechos Humanos de la Fiscalia General de la Nacién el 13 de septiembre de 1996
(expediente de prueba aportada por la Comisidon Interamericana durante la audiencia publica sobre el fondo y las
eventuales reparaciones y costas el 22 de abril de 2004, tomo II, anexos 45, 47 y 51, folios 2681, 2683, 2710,
2773 y 2775); testimonio del sefior Salomoén Florez Contreras rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004;
testimonio del sefior Jorge Corzo Vargas rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004; informe del Relator Especial
de las Naciones Unidas sobre ejecuciones sumarias o arbitrarias sobre la visita a Colombia realizada del 11 al 20 de
octubre de 1989, E/CN.4/1990/22/Add.1 de 24 de enero de 1990 (expediente de anexos a la demanda, tomo 1II,
anexo B9, folios 968 y 992); informe del Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) de 15 de marzo de
1989; e informe del Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) de 13 de febrero de 1990 titulado
“Informacion adicional sobre la masacre de 19 comerciantes en jurisdiccion de Puerto Boyaca” (expediente de
anexos a la demanda, tomo I, anexos B3 y B4, folios 667 y 688).

50 Cfr. sentencia emitida por el Juzgado Militar de Primera Instancia el 18 de junio de 1997 (prueba para
mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del
Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-); y sentencia emitida por el Tribunal Superior Militar el 17 de
marzo de 1998 (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada
siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 9, folios 1425, 1428
y 1429).
51 Cfr. copia del expediente ante la Fiscalia de la Unidad Nacional de Derechos Humanos en la causa contra
Jairo Ivan Galvis Brochero, Robinson Gutiérrez de la Cruz, Waldo Patifio Garcia y otros por los delitos de “secuestro
extorsivo, homicidio agravado [...]”, radicado 087-DH (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26
de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la
demanda-); y sentencia emitida por el Tribunal Superior Militar el 17 de marzo de 1998 (expediente de prueba
presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la
Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 9, folio 1408).
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produjo una colisién de competencia. El 17 de julio de 1989 la Corte Suprema de Justicia
emitié un auto, en el cual resolvié dicha colisién de competencia y asignd el conocimiento de
la indagacion preliminar al Juez Octavo de Instruccidon Criminal de Cimitarra (Departamento
de Santander). A partir de diciembre de 1992 la indagacién preliminar estuvo a cargo de la
Fiscalia Regional de Clcuta (Departamento Norte de Santander)®2.

88.b) El 10 de febrero de 1995 la Fiscalia Regional de Culcuta dicté resolucion de
sustanciacién, mediante la cual ordend la apertura de la “investigaciéon formal” y la
vinculacion a través de indagatoria de los sefiores Nelson Lesmes Leguizamoén, Marceliano
Panesso Ocampo, Wilson de JeslUs Pérez Duran y Carlos Alberto Yepes Londofo por los
delitos de secuestro y homicidio®®. Asimismo la Fiscalia emitié ordenes de captura respecto
de los anteriores imputados. En los expedientes consta que en la etapa de investigacion se
ordend que se practicaran las pruebas para vincular a la investigacion a los sefiores Gonzalo
de JesUs Pérez, Henry de JesuUs Pérez y Marcelo Pérez Duran, quienes fallecieron en 1991°%,
Sin embargo, no consta documento alguno que vincule expresamente a dichas personas
como imputadas en la investigacion por lo sucedido a los 19 comerciantes.

88.c) El 24 de abril de 1995 el Fiscal Regional de Clcuta resolvid vincular a la investigacion
mediante indagatoria al testigo con reserva de identidad conocido como “Pablo”, cuyo
verdadero nombre era Alonso de JesUs Baquero Agudelo, en virtud de que en la
investigacidon habian pruebas en su contra®®.

88.d) ElI 25 de septiembre de 1995 el Director Nacional de Fiscalias reasigné el

2 Cfr. oficio MP# 3.542 de 25 de octubre de 1991 dirigido por la Procuradora Delgada del Ministerio Publico
al Procurador Delegado para la Defensa de los Derechos Humanos (expediente de prueba presentada por el Estado
el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la
demanda-, tomo II, anexo 7, folio 1353); y copia del expediente ante la Fiscalia de la Unidad Nacional de Derechos
Humanos en la causa contra Jairo Ivan Galvis Brochero, Robinson Gutiérrez de la Cruz, Waldo Patifio Garcia y otros
por los delitos de “secuestro extorsivo, homicidio agravado [...]", radicado 087-DH (prueba para mejor resolver
presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la
Corte -parrafo 68 de la demanda-).

53 Cfr. copia del expediente ante la Fiscalia de la Unidad Nacional de Derechos Humanos en la causa contra
Jairo Ivan Galvis Brochero, Robinson Gutiérrez de la Cruz, Waldo Patifio Garcia y otros por los delitos de “secuestro
extorsivo, homicidio agravado [...]”, radicado 087-DH (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26
de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la
demanda-); y sentencia emitida por el Tribunal Superior Militar el 17 de marzo de 1998 (expediente de prueba
presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la
Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 9, folio 1409).

>4 Cfr. sentencia emitida por el Tribunal Nacional el 14 de abril de 1998 (expediente de prueba presentada
por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -
parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 5, folio 1264).

55 Cfr. copia del expediente ante la Fiscalia de la Unidad Nacional de Derechos Humanos en la causa contra
Jairo Ivan Galvis Brochero, Robinson Gutiérrez de la Cruz, Waldo Patifio Garcia y otros por delitos de “secuestro
extorsivo, homicidio agravado [...]”, radicado 087-DH (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26
de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la
demanda-).

56 Cfr. copia del expediente ante la Fiscalia de la Unidad Nacional de Derechos Humanos en la causa contra
Jairo Ivan Galvis Brochero, Robinson Gutiérrez de la Cruz, Waldo Patifio Garcia y otros por delitos de “secuestro
extorsivo, homicidio agravado [...]”, radicado 087-DH (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26
de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la
demanda-); y sentencia emitida por el Tribunal Nacional el 14 de abril de 1998 (expediente de prueba presentada
por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -
parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 5, folio 1265).
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conocimiento de la investigacién a la Unidad Nacional de Fiscalias de Derechos Humanos>’.
El 7 de marzo de 1996 la Fiscalia de la Unidad Nacional de Derechos Humanos emitié una
resolucidn, en la cual, inter alia, declard extinguida la accion penal por la muerte de Gonzalo
de Jesus Pérez, Henry de JesUs Pérez y Marcelo Pérez Duran®®.

88.e) EI 9 de abril, 25 de junio y 5 de septiembre de 1996 el Fiscal Regional de la Unidad
Nacional de Derechos Humanos vinculdé a la investigacion de los hechos mediante
indagatoria al Sargento retirado Otoniel Hernandez Arciniegas, al Mayor retirado Oscar de
JesUs Echandia Sanchez, al General retirado Farouk Yanine Diaz y al Teniente Coronel
retirado Hernando Navas Rubio®®.

88.f) El 28 de mayo de 1997 el Juez Regional de Culcuta dictd sentencia condenatoria
contra Nelson Lesmes Leguizamén, Marceliano Panesso Ocampo y Carlos Alberto Yepes
Londofio como coautores de los delitos de secuestro extorsivo y homicidio agravado en
perjuicio de los 19 comerciantes. En dicha sentencia se les impuso la pena principal de 30
afios de prision, la pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por el
lapso de 10 afios y se les condend al pago de 1000 gramos oro por concepto de perjuicios
morales y de 3000 gramos oro por concepto de perjuicios materiales a favor de los
sucesores de las 19 victimas®°.

88.g) EI 25 de julio, 30 de septiembre y 3 de diciembre de 1997 el Fiscal Regional de la
Unidad Nacional de Derechos Humanos resolvid vincular a la investigacion mediante
indagatoria, respectivamente, al sefior Diego Viafara Salinas, a la sefiora Luz Marina Ruiz
Gémez y al sefior Lanfor Miguel Osuna Gémez®?.

88.h) El 14 de abril de 1998 el Tribunal Nacional emitié una sentencia, mediante la cual
resolvié los recursos de apelacion interpuestos contra la sentencia emitida por el Juez
Regional de Cucuta el 28 de mayo de 1997 (supra parr. 88.f). El Tribunal Nacional revoco
las condenas impuestas a los sefiores Nelson Lesmes Leguizamdn, Marceliano Panesso

57 Cfr. copia del expediente ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos en la causa contra Jairo Ivan

Galvis Brochero, Robinson Gutiérrez de la Cruz, Waldo Patifio Garcia y otros por los delitos de “secuestro extorsivo,
homicidio agravado [...]” en perjuicio de “Alvaro Lobo Pacheco y 18 comerciantes mas”, radicado 087-DH (prueba
para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones
del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-).

8 Cfr. resolucién emitida por la Fiscalia de la Unidad Nacional de Derechos Humanos el 7 de marzo de 1996
(prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 24 de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo I, folio 3007.

59 Cfr. copia del expediente ante la Fiscalia de la Unidad Nacional de Derechos Humanos en la causa contra
Jairo Ivan Galvis Brochero, Robinson Gutiérrez de la Cruz, Waldo Patifio Garcia y otros por los delitos de “secuestro
extorsivo, homicidio agravado [...]” en perjuicio de “Alvaro Lobo Pacheco y 18 comerciantes mas”, radicado 087-DH
(prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-); y sentencia emitida por el Tribunal Superior
Militar el 17 de marzo de 1998 (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue
solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 9, folio
1460).
60 Cfr. sentencia emitida por el Juzgado Regional de Clcuta el 28 de mayo de 1997 (expediente de prueba
presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la
Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo I, anexo 4, folios 1258 a 1261).

61 Cfr. copia del expediente ante la Fiscalia de la Unidad Nacional de Derechos Humanos en la causa contra
Jairo Ivan Galvis Brochero, Robinson Gutiérrez de la Cruz, Waldo Patifio Garcia y otros por los delitos de “secuestro
extorsivo, homicidio agravado, [...] y otros” en perjuicio de “Alvaro Lobo Pacheco y 18 comerciantes mas”,
radicado 087-DH (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue
solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-).
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Ocampo y Carlos Alberto Yepes Londofio por los siguientes hechos: por el delito de
homicidio en perjuicio de los sefores Juan Montero y José Ferney Fernandez y por el delito
de secuestro extorsivo respecto de los 19 comerciantes, con base en que, tanto “el
Acusador como el Juez de Instancia, olvidaron un aspecto elemental para la configuracion
del Secuestro Extorsivo de acuerdo con la norma que lo sancionaba en la época[...], cual es
gue, ademas de la privacién del derecho de locomocién, necesariamente debe exteriorizarse
una exigencia a cambio de la libertad del sujeto pasivo”. En consecuencia, los absolvié de
tales cargos y del pago de las indemnizaciones por perjuicios morales y materiales a favor
de los sucesores de los sefiores Juan Montero y Ferney Fernandez. Asimismo, el tribunal
Nacional modificé la condena emitida contra Carlos Alberto Yepes Londofio y lo condend
como complice del delito de homicidio agravado a la pena principal de 20 afios de prision.
Por ultimo, el tribunal confirmoé la condena impuesta a Nelson Lesmes Leguizamén y a
Marceliano Panesso Ocampo como coautores materiales del delito de homicidio agravado en
perjuicio de las otras 17 presuntas victimas®?.

88.i) En noviembre y diciembre de 1998 los defensores de Nelson Lesmes Leguizamoén y
Carlos Alberto Yepes Londofio interpusieron un recurso de casacion contra la sentencia
emitida por el Tribunal Nacional el 14 de abril de 1998 (supra parr. 88.h). El 12 de marzo
de 2001 la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia declard la extincidon de la
accion penal por la muerte del procesado Nelson Lesmes Leguizamoén ocurrida el 26 de
septiembre de 2000 y, en consecuencia, dispuso la cesacion del procedimiento respecto de
dicho imputado®.

88.j) El 25 de abril de 2002 la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia
emitié una sentencia, en la cual resolvido el recurso de casacién interpuesto contra la
sentencia emitida por el Tribunal Nacional el 14 de abril de 1998 (supra parr. 88.h y 88.i).

La referida Sala decidi6 “no casar la sentencia impugnada”®®.

88.k) EI 7 de octubre de 1999 el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de San Gil
emitié sentencia anticipada respecto de Alonso de JesUs Baquero Agudelo por el delito de
secuestro extorsivo de los 19 comerciantes, imponiéndole las penas de 10 afos de prision y
de interdiccidon de derechos y funciones publicas por un periodo de 10 afios®®.

62 Cfr. sentencia emitida por el Tribunal Nacional el 14 de abril de 1998 (expediente de prueba presentada

por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -
parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 5, folios 1290 a 1291); y certificacion emitida el 22 de mayo de 2004
por el Juez 2° Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga (prueba para mejor resolver sobre el fondo
presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada por la Corte mediante Resolucion de 22 de
abril de 2004, tomo II, folios 3587 y 3588).

63 Cfr. copia del expediente ante la Sala de Casacidon Penal de la Corte Suprema de Justicia con motivo del
recurso de casacién interpuesto por Nelson Lesmes Leguizamén y Carlos Alberto Yepes Londofio en la causa contra
Carlos Alberto Yepes Londofio, Nelson Lesmes Leguizamoén, Wilson de JesUs Pérez Duran y Marcelino Panesso
Ocampo por los delitos “[...] secuestro extorsivo, homicidio agravado en concurso homogéneo” (prueba para mejor
resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del
Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-).

64 Cfr. certificacion emitida por el Juez Segundo Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga el 22 de
mayo de 2004 (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada
por la Corte mediante Resolucion de 22 de abril de 2004, tomo 11, folios 3587 y 3588).

65 Cfr. certificacion emitida por el Secretario de los Juzgados Penales del Circuito Especializado de
Bucaramanga el 12 de mayo de 2004 (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de
2004, la cual fue solicitada por la Corte mediante Resolucion de 22 de abril de 2004, folios 3585); y sentencia
emitida por el Juzgado Penal del Circuito Especializado de San Gil el 7 octubre de 1999 (copia del expediente ante
el Juzgado Penal del Circuito Especializado de San Gil en la causa contra Alonso de Jesls Baquero Agudelo por el
delito de secuestro extorsivo, radicado JE-052, “cuaderno No. Original provisional”, prueba para mejor resolver



50

88.1) El Juez Penal del Circuito Especializado de San Gil (Departamento de Santander)
celebré una audiencia publica el 23 de noviembre de 2000°%°.

88.m) El 23 de marzo de 2001 el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de San Gil
(Departamento de Santander) emitid una sentencia, mediante la cual condendé a Waldo
Patino Garcia como autor del delito de homicidio agravado de los 17 comerciantes, a las
penas de 30 afios de prision y de interdiccion de derechos y funciones publicas por el lapso
de 10 afios y lo absolvid de los delitos de secuestro extorsivo y homicidio agravado en
perjuicio de los sefiores Juan Montero y Ferney Fernandez. Ademas, condend a Luz Marina
Ruiz Gédmez como complice del delito de homicidio agravado de 17 de las presuntas
victimas, a la pena principal de 25 afios de prision y a la pena accesoria de interdiccion de
derechos y funciones publicas por el lapso de 10 afios, y la absolvié de los delitos de
secuestro extorsivo y homicidio en perjuicio de los sefiores Juan Montero y Ferney
Fernandez. Por ultimo, el juez condend a Diego Viafara Salinas como complice del delito de
homicidio agravado de los 17 comerciantes, a la pena principal de 23 anos de prisién, a la
pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por el lapso de 10 afios y lo
absolvio de los delitos de secuestro extorsivo y homicidio en perjuicio de los sefiores Juan
Montero y Ferney Fernandez®.

88.n) EI 19 de octubre de 2001 la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
San Gil (Departamento de Santander) dicté sentencia de segunda instancia, mediante la
cual resolvié los recursos de apelacion interpuestos por la acusada Luz Marina Ruiz Gémez y
su defensor. El tribunal revoco la sentencia condenatoria proferida el 23 de marzo de 2001
por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de San Gil contra Luz Marina Ruiz
Gbémez (supra parr. 88.m) y la absolvié de los cargos que le habian sido imputados®®. El 11
de marzo de 2003 la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia se pronuncid
sobre la admisibilidad formal de la demanda de casacidén presentada por el apoderado de
parte civil contra el fallo del 19 de octubre de 2001, declarando desierto el recurso®®.

presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la
Corte -parrafo 68 de la demanda-).

66 Cfr. copia del expediente ante el Juzgado Penal del Circuito Especializado de San Gil en la causa contra
Waldo Patifio Garcia, Jairo Ivan Galvis Brochero, Lanfor Miguel Osuna Gémez, Diego Viafara Salinas y Luz Marina
Ruiz Gomez por los delitos de secuestro extorsivo, homicidio agravado [...], en perjuicio de “Alvaro Lobo Pacheco y
16 comerciantes” (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue
solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-); y sentencia emitida por la
Sala Penal del Tribunal Superior de San Gil el 19 de octubre de 2001 (expediente de prueba presentada por el
Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68
de la demanda-, tomo I, anexo 2, folio 1043).

67 Cfr. sentencia emitida por la Sala Penal del Tribunal Superior de San Gil el 19 de octubre de 2001; y
sentencia emitida por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de San Gil el 23 de marzo de 2001
(expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo I, anexos 2 y 3, folios 1041 y 1195 a
1199).
68 Cfr. sentencia emitida por la Sala Penal del Tribunal Superior de San Gil el 19 de octubre de 2001
(expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo I, anexo 2, folios 1081 y 1082).

69 Cfr. copia del expediente ante la Sala de Casacidén Penal de la Corte Suprema de Justicia con motivo del
recurso de casacion interpuesto por el apoderado de la parte civil en la causa contra Luz Marina Ruiz Gomez, Waldo
Patifio Garcia, Diego Viafara Salinas, Jairo Ivan Galvis Brochero y Lanfor Miguel Osuna Gomez por el delito de
homicidio agravado en perjuicio de “Alvaro Lobo Pacheco y 16 comerciantes” (prueba para mejor resolver
presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la
Corte -parrafo 68 de la demanda-).
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88.0) En sintesis, los resultados de los anteriores procesos penales ordinarios’® fueron los
siguientes:

89.

i) respecto de lo sucedido a las primeras 17 presuntas victimas, se condené a
los civiles Marceliano Panesso Ocampo (supra parr. 88.f y 88.h) y Waldo Patifio
Garcia (supra parr. 88.m) como autores del delito de homicidio agravado de los 17
comerciantes. Asimismo, se condend a Nelson Lesmes Leguizamoén como autor del
delito de homicidio agravado de los 17 comerciantes (supra parr. 88.f y 88.h); sin
embargo, este imputado murié mientras se encontraba pendiente de resolver un
recurso de casacion, por lo que la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia declard la extincién de la accidon penal por la muerte del procesado (supra
parr. 88.i);

i) respecto de lo sucedido a las primeras 17 presuntas victimas, se condené a
los civiles Carlos Alberto Yepes Londofio (supra parr. 88.f, 88.h y 88.j) y Diego
Viafara Salinas (supra parr. 88.m) como complices del delito de homicidio agravado;

iii) respecto de lo sucedido a las primeras 17 presuntas victimas, se condend,
mediante sentencia anticipada, a Alonso de JesUs Baquero Agudelo por el delito de
secuestro extorsivo (supra parr. 88.k); y

iv) respecto de lo sucedido a Juan Alberto Montero Fuentes y Ferney Fernandez
Diaz, el Juzgado Penal del Circuito Especializado de San Gil condend, mediante
sentencia anticipada, a Alonso de JeslUs Baquero Agudelo por el delito de secuestro
extorsivo (supra parr. 88.k). Asimismo el Tribunal Nacional, al dictar sentencia de
segunda instancia, absolvid a tres imputados por los delitos de homicidio y secuestro
extorsivo en perjuicio de los sefiores Juan Montero y Ferney Fernandez (supra parr.
88.h), respecto de lo cual sefiald que “pese [a] considerarse demostrada también la
muerte de Juan Montero y Ferney Fernandez por parte del mismo grupo al margen
de la ley, dentro del plenario las pruebas aportadas no permiten determinar o
individualizar en forma concreta qui[é]nes actuaron en calidad de autores
intelectuales, materiales o cémplices”. El Juzgado Penal del Circuito Especializado de
San Gil absolvié a otras tres personas de los delitos de homicidio y secuestro
extorsivo en perjuicio de los sefiores Juan Montero y Ferney Fernandez (supra parr.
88.m) vy, al respecto, concluyé que no ‘“exist[ia] prueba [..] que permit[iera]
individualizar qui[é]n[es] fueron los autores” de los homicidios de Juan Montero y
Ferney Fernandez; sin embargo, sefialdé que “se puede responsabilizar a e[se] mismo
grupo” dirigido por Gonzalo, Henry y Marcelo Pérez.

Colisién positiva de competencia entre la jurisdiccion penal militar y la jurisdiccion

penal ordinaria

89.a) EIl 31 de octubre de 1996 el juez de primera instancia en la jurisdiccién penal militar
dictdé un auto, en el cual se declaré competente para conocer del proceso penal adelantado
contra el General retirado Farouk Yanine Diaz, el Teniente Coronel retirado Hernando Navas
Rubio, el Mayor retirado Oscar de JesUs Echandia Sanchez y el Sargento retirado Otoniel
Hernandez Arciniegas, por la muerte de los 19 comerciantes y, en consecuencia, propuso la
colision positiva de competencia al Fiscal Regional de la Unidad Nacional de Derechos

70

En la jurisdiccion penal ordinaria se desarrollaron 3 procesos: uno de ellos ante el Juez Regional de Clcuta

y dos ante el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de San Gil.
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Humanos, quien estaba a cargo de la investigacion en la jurisdiccion penal ordinaria (supra
parr. 88.e). Los fundamentos del juez de primera instancia fueron que los hechos
investigados ocurrieron cuando el General retirado Farouk Yanine Diaz se desempefiaba
como Comandante en la XIV Brigada del Ejército Nacional en 1987 y que “las acciones
presuntamente realizadas por los sindicados vendrian a ser expresiones indirectas de las

funciones especificas del cargo que desempefiaban [...]""*.

89.b) EI 15 de noviembre de 1996 el Fiscal Regional de la Unidad Nacional de Derechos
Humanos dicté una resolucidn, en la cual se abstuvo de enviar el proceso penal al juez de
primera instancia de la jurisdiccion penal militar y remitid6 el expediente a la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura para que dirimiera la
colision. El referido fiscal fundamentd su decision en que los funcionarios militares que han
cesado en el ejercicio de sus funciones “solo [..] mantendra[n el fuero militar] para las
conductas punibles relacionadas con las funciones desempefiadas”, y en que los hechos que
estaban siendo investigados constituian “comportamientos ajenos a la estructura de la
legislacion penal militar y propia de la justicia ordinaria”, por lo que “tales comportamientos
punibles no pueden constituir un pretexto de que se desarrollaron en cumplimiento de
funciones, como expresiones indirectas de las funciones especificas del cargo que

desempefiaban””2,

89.c) EIl 26 de noviembre de 1996 la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura emitié una decision, mediante la cual dirimié la colisién positiva de
competencia. La Sala Jurisdiccional Disciplinaria declaré que el conocimiento del proceso
penal contra el General retirado Farouk Yanine Diaz, el Teniente Coronel retirado Hernando
Navas Rubio, el Mayor retirado Oscar de JesUs Echandia Sanchez y el Sargento retirado
Otoniel Hernandez Arciniegas correspondia al juez de primera instancia de la jurisdiccidon
penal militar. Al fundamentar su decisién dicha Sala indicd, inter alia, que: en la época de
los hechos investigados los imputados “se encontraban como miembros activos del Ejército
de Colombia, pero en cargos distintos a los ubicados en el Magdalena Medio, de tal manera
que [..] es evidente que existe una relacion causal con la funcion militar que
desempefiaban”; y “si tal participacion delictiva es cierta en las modalidades deducidas por
el Fiscal colisionado, ésta tiene relacion con la actividad militar, pues en cumplimiento del
servicio en la zona del Magdalena Medio, segun se predica en las providencias judiciales
citadas, conocieron de las actividades delictivas de grupos al margen de la Ley, les
prestaron apoyo y cohonestaron los acontecimientos delictivos, que se les atribuyeron

[...]773.

7t Cfr. copia del expediente ante la Fiscalia de la Unidad Nacional de Derechos Humanos en la causa contra

Jairo Ivan Galvis Brochero, Robinson Gutiérrez de la Cruz, Waldo Patifio Garcia y otros por los delitos de “secuestro
extorsivo, homicidio agravado, [...] y otros” en perjuicio de “Alvaro Lobo Pacheco y 18 comerciantes mas”, radicado
087-DH (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada
siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-).

72 Cfr. copia del expediente ante la Fiscalia de la Unidad Nacional de Derechos Humanos en la causa contra
Jairo Ivan Galvis Brochero, Robinson Gutiérrez de la Cruz, Waldo Patifio Garcia y otros por los delitos de “secuestro
extorsivo, homicidio agravado, [...] y otros” en perjuicio de “Alvaro Lobo Pacheco y 18 comerciantes mas”, radicado
087-DH (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada
siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-).

73 Cfr. decision emitida por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura el 26 de
noviembre de 1996 (expediente de anexos a la demanda, tomo I, anexo B6, folios 721 y 722); y copia del
expediente ante la Fiscalia de la Unidad Nacional de Derechos Humanos en la causa contra Jairo Ivan Galvis
Brochero, Robinson Gutiérrez de la Cruz, Waldo Patifio Garcia y otros por los delitos de “secuestro extorsivo,
homicidio agravado, [...] y otros” en perjuicio de “Alvaro Lobo Pacheco y 18 comerciantes mas”, radicado 087-DH
(prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-).
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90. Jurisdiccion penal militar

90.a) El 29 de noviembre de 1996 se remitieron las actuaciones provenientes de la Fiscalia
Delegada para los Derechos Humanos a la jurisdiccién penal militar’*.

90.b) EI 18 de junio de 1997 el Juez de Primera Instancia del proceso penal militar emitid
un auto de cesacion de procedimiento a favor del General retirado Farouk Yanine Diaz, del
Teniente Coronel retirado Hernando Navas Rubio, del Mayor retirado Oscar de Jesus
Echandia Sanchez y del Sargento retirado Otoniel Hernandez Arciniegas, por considerar que
“no exist[ia] mérito para convocar un Consejo Verbal de Guerra’™.

90.c) El 2 de julio de 1997 el procurador judicial en lo penal del Ministerio Publico
interpuso un recurso de apelacién contra el auto de cesacién de procedimiento de 18 de
junio de 1997 vy solicité la declaracién de nulidad del proceso penal adelantado por el juez
de primera instancia del proceso penal militar contra el General retirado Farouk Yanine Diaz,
el Teniente Coronel retirado Hernando Navas Rubio, el Mayor retirado Oscar de JesUs
Echandia Sanchez y el Sargento retirado Otoniel Hernandez Arciniegas por considerar que,
de acuerdo con la sentencia C-358 de 1997 emitida por la Corte Constitucional, los delitos
de lesa humanidad deben ser conocidos por la jurisdiccién penal ordinaria’®.

90.d) El 17 de marzo de 1998 el Tribunal Superior Militar dicté sentencia, mediante la cual
confirmé el auto de cesacién de procedimiento emitido el 18 de junio de 1997 por el juez de
primera instancia del proceso penal militar a favor del General retirado Farouk Yanine Diaz,
del Teniente Coronel retirado Hernando Navas Rubio, del Mayor retirado Oscar de Jesus
Echandia Sanchez y del Sargento retirado Otoniel Hernandez Arciniegas (supra parr. 90.b).
En esta decision el tribunal sefiald que después de “examina[r], analiza[r] y valora[r] el
caudal probatorio, y teniendo en cuenta los principios de la sana critica[, ...] lleg[6] a una
conclusion juridica final que [...] permite sefialar [...] que en el presente proceso no se
reinen los extremos probatorios consagrados en el articulo 654 del Cdédigo Penal Militar

para proferir un vocatorio a juicio””’.

74 Cfr. copia del expediente ante el Tribunal Superior Militar en el proceso seguido contra el general retirado

Farouk Yanine Diaz, el teniente coronel retirado Hernando Navas Rubio, el mayor retirado Oscar de Jesus Echandia
Sanchez y el sargento retirado Otoniel Hernandez Arciniegas por los delitos de “homicidio agravado, secuestro [...],
radicado bajo el No 131668"” (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual
fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-).

73 Cfr. sentencia emitida por el Tribunal Superior Militar el 17 de marzo de 1998 (expediente de prueba
presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la
Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 9, folio 1400).

76 Cfr. copia del expediente ante el Tribunal Superior Militar en el proceso seguido contra el general retirado
Farouk Yanine Diaz, el teniente coronel retirado Hernando Navas Rubio, el mayor retirado Oscar de JesUs Echandia
Sanchez y el sargento retirado Otoniel Hernandez Arciniegas por los delitos de “homicidio agravado, secuestro [...],
radicado bajo el No 131668"” (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual
fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-); y sentencia emitida
por el Tribunal Superior Militar el 17 de marzo de 1998 (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de
abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-,
tomo II, anexo 9, folio 1400).

77 Cfr. sentencia emitida por el Tribunal Superior Militar el 17 de marzo de 1998 (expediente de prueba
presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la
Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 9, folio 1502 y 1503).
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90.e) El 24 de abril de 1998 el Tribunal Superior Militar emitié una resolucién, mediante la
cual denegd el recurso de casacion interpuesto el 13 de abril de 1998 contra la sentencia
absolutoria de segunda instancia, con lo cual quedaron firmes las sentencias de primera y
segunda instancia’®.

91. Procesos contencioso administrativos

91.a) En 1997 y 1998 fueron interpuestas 17 demandas de reparacion directa ante el
Tribunal Administrativo de Santander contra el Estado, Ministerio de Defensa Nacional,
Ejército Nacional, por los familiares de Victor Manuel Ayala Sanchez, Angel Maria Barrera
Séanchez, Alvaro Camargo, Reinaldo Corzo Vargas, Alirio Chaparro Murillo, Luis Hernando
Jauregui Jaimes, José Ferney Fernandez Diaz, Alvaro Lobo Pacheco, Juan Alberto Montero
Fuentes, Gilberto Ortiz Sarmiento, Rubén Emilio Pineda Bedoya, Israel Pundor Quintero,
Gerson Javier Rodriguez Quintero, y Luis Domingo Sausa Suarez’®.

91.b) Las demandas de reparacion directa fueron acumuladas en un solo proceso y al 3 de
mayo de 2004 se encontraba pendiente de proferir auto que corriera traslado para
alegaciones de conclusién®°.

92, Jurisdiccion disciplinaria

92.a) El 31 de agosto y el 6 de septiembre de 1990 la Asociacion de Familiares de
Detenidos Desaparecidos de Colombia (ASFADDES) presentd escritos ante el Procurador
General de la Nacién, en los cuales solicitd que se le brindara informacidn oficial sobre las
investigaciones que se estaban realizando sobre lo sucedido a las presuntas victimas, sobre
el lugar exacto en el cual fueron arrojados al rio Magdalena y sobre la entrega de sus
cadaveres. En septiembre de 1990 los familiares de las presuntas victimas también
presentaron un escrito al Procurador General de la Naciéon formulando la misma solicitud.
Tales solicitudes fueron interpuestas en virtud de que diversos diarios nacionales publicaron
articulos en los cuales se indicaba, con base en averiguaciones realizadas por el
Departamento Administrativo de Seguridad (DAS), lo que supuestamente habia sucedido a
los 19 comerciantes y se sefalaba que en tales hechos estaban vinculados varios miembros
del Ejército®’.

78 Cfr. resolucién emitida por el Tribunal Superior Militar el 24 de abril de 1998 (prueba para mejor resolver

presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada por la Corte mediante Resolucion de 22 de
abril de 2004, folios 3123 a 3126); y oficio No. 6988/MD-DEJUM-AS] de 5 de mayo de 2004 dirigido por el Director
Ejecutivo Justicia Penal Militar a la agente en este caso (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26
de mayo de 2004, la cual fue solicitada por la Corte mediante Resolucion de 22 de abril de 2004, tomo I, folios
3145y 3146).

79 Cfr. certificacion emitida por el Secretario del Tribunal Administrativo de Santander el 3 de mayo de 2004
(prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada por la Corte
mediante Resolucién de 22 de abril de 2004, tomo I, folios 3136 a 3144); y audiencia publica celebrada en la sede
de la Corte el 21 y 22 de abril de 2004, en la cual el Estado precisé que el nimero de demandas interpuestas es
17.
80 Cfr. certificacion emitida por el Secretario del Tribunal Administrativo de Santander el 3 de mayo de 2004
(prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la cual fue solicitada por la Corte
mediante Resolucion de 22 de abril de 2004, tomo I, folios 3136 a 3144).

81 Cfr. documentos que forman parte del expediente 008-107180 ante la Procuraduria Delegada para la
Defensa de los Derechos Humanos (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual
fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 7,
folios 1304, 1307 y 1335).
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92.b) El 20 de octubre de 1990 se abrié la indagacién preliminar®® y el 28 de noviembre de
1990 la Procuraduria Delegada para la Defensa de los Derechos Humanos dicté una
resolucion, en la cual dispuso “adelantar indagacion preliminar en relaciéon con las presuntas
irregularidades en que hubieran podido incurrir miembros de las Fuerzas Militares (Ejército)
y de Policia, respecto a los hechos [...] ocurridos el pasado 7 de octubre de 1987” en
perjuicio de los 19 comerciantes. Esta decision se fundamenté en la visita especial al
Juzgado Octavo de Instruccién Criminal de Cimitarra realizada por la Procuraduria Provincial
de Vélez (Departamento de Santander) y la Personeria Municipal de Cimitarra
(Departamento de Santander), con el fin de verificar la investigacion penal que se
adelantaba en dicho juzgado por los delitos de secuestro, homicidio y hurto de mercancia®.

92.c) El 18 de diciembre de 1992 la Procuraduria Delegada para la Defensa de los
Derechos Humanos emitié una resolucion, en la cual decidid6 “inhibirse de abrir formal
averiguacion disciplinaria contra miembro alguno del Ejército y la Policia Nacional por los
hechos objeto de investigacién”, porque “se carec[ia] de elementos probatorios para
vincular como participes de la masacre a miembros del Ejército o la Policia” y, en
consecuencia, dispuso “[a]rchivar[la] de conformidad con lo dispuesto en el articulo 3°
inciso 20 del decreto 3404 de 1983, por falta de mérito”®*. Asimismo, se dispuso que se
remitiera copias de lo actuado a la Fiscalia de Cimitarra-Santander para que continuara la
investigacion y se indicd que, si en el curso de la misma surgia indicio que vinculara a algun
servidor publico, lo informara a la Procuraduria Delegada para proceder de conformidad®.

92.d) EIl 21 de febrero de 1997 la Consejeria para los Derechos Humanos de la Presidencia
de la Republica solicité al Procurador Delegado para a Defensa de los Derechos Humanos
gue se estudiara “[I]a posibilidad de reabrir investigacidn disciplinaria que se adelantd con
ocasion de los hechos ocurridos el 6 de octubre de 1987, en la carretera que conduce de la
ciudad de Cucuta a la ciudad de Medellin (a la altura de la finca “El Diamante”, municipio de
Puerto Boyacd), en los cuales desaparecieron 19 comerciantes”. La Consejeria presentd
dicha solicitud porque “se ha aceptado tanto jurisprudencial como doctrinariamente que la
conducta de Desaparicion Forzada es de ejecucion permanente y en este caso no se ha
podido dar con el paradero de los cadaveres por lo que alun no se ha comprobado que
hubiesen sido asesinados. Esta tesis permitiria el levantamiento de la decisién de archivo
que ya fue proferida por la Procuraduria Delegada para los Derechos Humanos el 18 de
diciembre de 1992. Esto por cuanto parece ser que la decisidn de archivo estd basada en

82 Cfr. certificacion emitida por el Procurador Delegado Disciplinario para la Defensa de los Derechos

Humanos el 5 de mayo de 2004 (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la
cual fue solicitada por la Corte mediante Resolucion de 22 de abril de 2004, tomo I, folio 3134).

83 Cfr. resolucion emitida por la Procuraduria Delegada para la Defensa de los Derechos Humanos el 28 de
noviembre de 1990, respecto del proceso radicado 008-107180 (expediente de prueba presentada por el Estado el
18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del presidente de la Corte -parrafo 68 de la
demanda-, tomo II, anexo 7, folio 1339).

84 Cfr. certificacion emitida por el Procurador Delegado Disciplinario para la Defensa de los Derechos
Humanos el 5 de mayo de 2004 (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la
cual fue solicitada por la Corte mediante Resolucion de 22 de abril de 2004, tomo I, folio 3134); y resolucidén
emitida por la Procuraduria Delegada para la Defensa de los Derechos Humanos el 18 de diciembre de 1992
(expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 7, folio 1382).

85 Cfr. certificacion emitida por el Procurador Delegado Disciplinario para la Defensa de los Derechos
Humanos el 5 de mayo de 2004 (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 26 de mayo de 2004, la
cual fue solicitada por la Corte mediante Resolucion de 22 de abril de 2004, tomo I, folio 3134).
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que se cumplié el fendmeno de la prescripcién de la accién disciplinaria”®®.

92.e) El 18 de julio de 1997 el Procurador Delegado para la Defensa de los Derechos
Humanos emitié una resolucién, en la cual decidid “[a]bstenerse de decretar la reapertura”
de la investigacion disciplinaria, con base en que “se desvirtla el fundamento esgrimido por
los solicitantes de la reapertura cuando manifiestan que los 19 comerciantes se encuentran
desaparecidos[,...] ya que la Fiscalia General de la Nacion tiene demostrado la fecha
aproximada de la muerte (finales de octubre de 1987)[,... por lo que] se puede apreciar que
han transcurrido mas de nueve (9) afios de la ocurrencia de dicha masacre, término que
supera el establecido por el articulo 34 de la ley 200 de 1.995 para adelantar la respectiva
accion disciplinaria™®’.

Hechos en relacion con las reparaciones y costas

93. Con respecto al sefior Alvaro Lobo Pacheco y sus familiares

93.a) Alvaro Lobo Pacheco nacid el 7 de junio de 1958 y tenia 29 anos de edad al
momento de su desaparicion®. La expectativa de vida de un hombre de 29 afios en
Colombia en 1987 era de 47 afios adicionales®.

93.b) En cuanto a los familiares de Alvaro Lobo Pacheco, su madre es Maria Cristina
Pacheco Rojas de Lobo, su padre era Marco Aurelio Lobo Pineda, quien fallecié el 4 de abril
de 2000, y sus hermanos son Lubin Alfonso, Aurelio, Nahan, Eliécer, Mariela, Marina y
Aristébulo, todos Lobo Pacheco®®.

94. Con respecto al sefior Gerson Javier Rodriguez Quintero y sus familiares

94.a) Gerson Javier Rodriguez Quintero nacio el 9 de agosto de 1964 y tenia 23 afos de

86 Cfr. oficio dh#0707 de 21 de febrero de 1997 emitido por la Consejeria para los Derechos Humanos de la

Presidencia de la Republica dirigido al Procurador Delegado para la Defensa de los Derechos Humanos (expediente
de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del
Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 7, folios 1375 a 1378).

87 Cfr. resolucion emitida por la Procuraduria Delegada para la Defensa de los Derechos Humanos el 18 de
julio de 1997 (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada
siguiendo instrucciones del presidente de la Corte —parrafo 68 de la demanda-, tomo II, anexo 7, folios 1385 a
1388).
88 Cfr. copia del registro civil de nacimiento del sefior Alvaro Lobo Pacheco (prueba para mejor resolver sobre
las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de 2004, la cual fue solicitada el 14
de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folio 3854).

89 Cfr. copia de la Resolucion N° 0497 emitida por la Superintendencia Bancaria el 20 de mayo de 1997
(prueba para mejor resolver sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de
2004, la cual fue solicitada el 14 de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folios
3613 y 3614).

90 Cfr. certificado de matrimonio de los sefiores Marco Aurelio Lobo Pineda y Maria Cristina Pacheco Rojas;
certificado de nacimiento del senor Lubin Alfonso Lobo Pacheco; certificado de nacimiento del sefior Aurelio Lobo
Pacheco; certificado de nacimiento del sefior Nahin Lobo Pacheco; certificado de nacimiento del sefior Eliécer Lobo
Pacheco; certificado de nacimiento de la sefiora Mariela Lobo Pacheco; copia del certificado de nacimiento de la
sefiora Marina Lobo Pacheco; certificado de nacimiento del sefior Aristébulo Lobo Pacheco; certificado de defuncién
del sefior Marco Aurelio Lobo Pineda (expediente de anexos al escrito de argumentos de la Comisidon sobre
eventuales reparaciones y costas, tomo I, anexo 3, folios 1805 a 1813); y declaracion testimonial de Marina Lobo
Pacheco rendida ante notario publico el 12 de junio de 2003 (expediente sobre el fondo y las eventuales
reparaciones, tomo I, folios 282 a 285, tomo II,folios 347 a 350).
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edad al momento de su desapariciéon®!. La expectativa de vida de un hombre de 23 afios en
Colombia en 1987 era de 52 afios adicionales®.

94.b) En cuanto a los familiares de Gerson Javier Rodriguez Quintero, su madre era Edilia
Rosa Quintero de Rodriguez, quien fallecié el 30 de mayo de 1994, su padre era Eliécer
Rodriguez Pallares, quien fallecié en el 2003, y sus hermanos son Wilmar y Yimmy Efrain,
ambos Rodriguez Quintero®>.

95. Con respecto al sefior Israel Pundor Quintero y sus familiares

95.a) Israel Pundor Quintero nacié el 2 de octubre de 1961 y tenia 26 afios de edad al

momento de su desaparicién94. La expectativa de vida de un hombre de 26 afios en

Colombia en 1987 era de 50 afios adicionales®.

95.b) En cuanto a los familiares de Israel Pundor Quintero, sus hijos son Yamid Pundor
Lobo y Leidy Pundor Lobo, su compafiera permanente es Nancy Estela Lobo Acosta, su
madre es Ana Diva Quintero Quintero de Pundor, su padre es Fermin Pundor Palacio, y su
hermano es Luis José Pundor Quintero®®.

96. Con respecto al sefior Angel Maria Barrera Sadnchez y sus familiares

96.a) Angel Marfa Barrera Sanchez nacié el 10 de diciembre de 1957 y tenia 29 afios al
momento de su desaparicién®’. La expectativa de vida de un hombre de 29 afios en

o Cfr. copia del certificado de nacimiento del sefior Gerson Javier Rodriguez Quintero (expediente de anexos

al escrito de argumentos de la Comision sobre eventuales reparaciones y costas, tomo I, anexo 4, folio 1818).
o2 Cfr. copia de la Resolucion N° 0497 emitida por la Superintendencia Bancaria el 20 de mayo de 1997
(prueba para mejor resolver sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de
2004, la cual fue solicitada el 14 de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folios
3613 y 3614).

o3 Cfr. copia del certificado de matrimonio de los sefiores Eliécer Rodriguez Pallares y Edilia Rosa Quintero;
copia del certificado de nacimiento del sefior Wilmar Rodriguez Quintero; copia del certificado de nacimiento del
sefor Yimmy Efrain Rodriguez Quintero; copia del certificado de defuncion de la sefora Edilia Rosa Quintero de
Rodriguez (expediente de anexos al escrito de argumentos de la Comisidn sobre eventuales reparaciones y costas,
tomo I, anexo 4, folios 1819 a 1822); y testimonio del sefior Wilmar Rodriguez Quintero rendido ante la Corte el 21
de abril de 2004.

o4 Cfr. copia de la tarjeta de identidad del sefior Israel Pundor Quintero (expediente de anexos al escrito de
argumentos de la Comisién sobre eventuales reparaciones y costas, tomo I, anexo 5, folio 1826).

95 Cfr. copia de la Resolucion N° 0497 emitida por la Superintendencia Bancaria el 20 de mayo de 1997
(prueba para mejor resolver sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de
2004, la cual fue solicitada el 14 de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folios
3613 y 3614).

96 Cfr. copia del certificado de matrimonio de los sefiores Fermin Pundor Palacio y Ana Diva Quintero
Quintero; copia del certificado de nacimiento del sefior Luis José Pundor Quintero; copia del certificado de
nacimiento del sefior Yamid Pundor Quintero (expediente de anexos al escrito de argumentos de la Comision sobre
eventuales reparaciones y costas, tomo I, anexo 5, folios 1827 a 1831); copia del registro civil de nacimiento de la
sefiora Leidy Pundor Lobo; y copia del Oficio DNRC-SIN-001857 emitido por la Direccion Nacional de Registro Civil
dirigido a la agente del Estado (prueba para mejor resolver sobre las eventuales reparaciones y costas presentada
por el Estado el 24 de mayo de 2004, la cual fue solicitada el 14 de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo
instrucciones del Presidente, folios 3835 y 3866).

o7 Cfr. copia del certificado de nacimiento del sefior Angel Maria Barrera Sanchez (expediente de anexos al
escrito de argumentos de la Comisidn sobre eventuales reparaciones y costas, tomo I, anexo 6, folio 1837).
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Colombia en 1987 era de 47 afios adicionales®®.

96.b) En cuanto a los familiares de Angel Maria Barrera Sanchez, su madre era Delfina
Sanchez de Barrera, quien fallecid el 29 de junio de 1998, su padre era Ramon Barrera
Sanchez, quien fallecié el 5 de julio de 1995, sus hermanos son Carmen Rosa y José de
Jesus I39a9rrera Sanchez, y su primo, con quien convivio como hermano, es José Erasmo
Barrera™.

97. Con respecto al sefior Antonio Flérez Contreras y sus familiares

97.a) Antonio Flérez Contreras nacio el 5 de enero de 1951 y tenia 36 anos al momento de
su desaparicién'®. La expectativa de vida de un hombre de 36 afios en Colombia en 1987

era de 40 afios adicionales'®?.

97.b) En cuanto a los familiares de Antonio Flérez Contreras, su companera permanente es
Luz Marina Pérez Quintero y sus hijos son Alejandro, Angélica Librada, Nixon Andrés,
Magreth Karina, todos Flérez Pérez, y Luis Antonio Villamizar Pérez, hijo de su comparfiera
permanente, a quien crid desde los 4 afios de edad y “adoptd como su propio hijo”. Su
madre es Librada Conteras de Flérez, su padre era Alejo Flérez, quien fallecié en 1986%2
sus hermanos son Salomoén, Jorge, Amelia Rosa, Libardo, Aydee, Torcoroma, Edilsa, Nery
del Socorro y Margoth del Carmen, todos Florez Contreras. Su hermana Margoth del
Carmen fallecié el 17 de agosto de 1995 y la hija de ésta es Lina Noralba Navarro Flérez!?.

o8 Cfr. copia de la Resolucion N° 0497 emitida por la Superintendencia Bancaria el 20 de mayo de 1997

(prueba para mejor resolver sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de
2004, la cual fue solicitada el 14 de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folios
3613 y 3614).

99 Cfr. copia del certificado de matrimonio de los sefiores Ramoén Barrera Sanchez y Delfina Sanchez; copia
del certificado de nacimiento del sefior José de JesUs Barrera Sanchez; copia del certificado de nacimiento de la
seflora Carmen Rosa Barrera Sanchez; copia del certificado de defuncién de la sefiora Delfina Sanchez de Barrera;
copia del certificado de defunciéon del sefior Ramoén Barrera Sanchez (expediente de anexos al escrito de
argumentos de la Comisidon sobre eventuales reparaciones y costas, tomo I, anexo 6, folios 1838 a 1842); vy
declaracion testimonial de Carmen Rosa Barrera Sanchez rendida ante notario publico el 12 de junio de 2003
(expediente sobre el fondo y las eventuales reparaciones, tomo I, folios 255 a 257).

100 Cfr. copia del certificado de nacimiento del sefior Antonio Fl6rez Contreras (expediente de anexos al escrito
de argumentos de la Comisidn sobre eventuales reparaciones y costas, tomo I, anexo 7, folio 1850).

101 Cfr. copia de la Resolucién N° 0497 emitida por la Superintendencia Bancaria el 20 de mayo de 1997
(prueba para mejor resolver sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de
2004, la cual fue solicitada el 14 de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folios
3613 y 3614).

102 Cfr. escrito de argumentos sobre eventuales reparaciones y costas presentado por la Comisidn
Interamericana el 25 de marzo de 2003 (expediente sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas, tomo I,
folio 161).

103 Cfr. copia del certificado de matrimonio de los sefiores Alejo Flérez y Librada Conteras; copia del
certificado de nacimiento del sefior Salomén Flérez Contreras; copia del certificado de nacimiento del sefor Jorge
Flérez Contreras; copia del certificado de nacimiento de la sefiora Amelia Rosa Flérez Contreras; copia del
certificado de nacimiento del sefior Libardo Fldrez Contreras; copia del certificado de nacimiento de la sefiora Aydee
Flérez Contreras; copia del certificado de nacimiento de la sefiora Torcoroma Florez Contreras; copia del certificado
de nacimiento de la sefiora Edilsa Florez Contreras; copia del certificado de nacimiento de la sefiora Nery del
Socorro Flérez Contreras; copia del certificado de nacimiento de la sefiora Lina Noralba Navarro Flérez; copia del
certificado de nacimiento del sefior Luis Antonio Villamizar Pérez; copia del certificado de nacimiento del sefior
Alejandro Flérez Pérez; copia del certificado de nacimiento de la sefiora Angélica Librada Florez Pérez; copia del
certificado de nacimiento del sefor Nixon Andrés Flérez Pérez; copia del certificado de nacimiento de la sefiora
Magreth Karina Florez Pérez; copia de la cedula de ciudadania de la sefiora Luz Marina Pérez Quintero; copia del
acta de declaraciéon bajo juramento con fines extraprocesales rendida por la sefiora Carmen Rosa Barrera Sanchez a
fin de certificar su conocimiento de la uniéon marital de hecho entre el sefior Antonio Flérez Contreras y la sefiora
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98. Con respecto al sefior Victor Manuel Ayala Sanchez y sus familiares

98.a) Victor Manuel Ayala Sanchez nacio el 28 de mayo de 1955 y tenia 32 afios de edad
al momento de su desaparicién'®, La expectativa de vida de un hombre de 32 afios en

Colombia en 1987 era de 44 afios adicionales!®.

98.b) En cuanto a los familiares de Victor Manuel Ayala Sanchez, su esposa es Sandra
Belinda Montero Fuentes y sus hijos son Juan Manuel y Sandra Catherine Ayala Montero, y
Victor Hugo Ayala Mantilla (hijo que la presunta victima habia tenido anteriormente). Su
madre es Braulia Sanchez de Mantilla, su padre es Manuel Ayala Mantilla, y sus hermanos
son Cecilia, Socorro, Esperanza, Evila, Myriam, Martha Patricia y Jairo, todos Mantilla
Sanchez, y Alvaro Ayala Sdnchez°®,

99. Con respecto al sefior Alirio Chaparro Murillo y sus familiares

99.a) Alirio Chaparro Murillo tenia aproximadamente 26 afios de edad al momento de su

desaparicion'®’. La expectativa de vida de un hombre de 26 afios en Colombia en 1987 era

de 50 afios adicionales!®®.

Luz Marina Pérez Quintero (expediente de anexos al escrito de argumentos de la Comisidn sobre eventuales
reparaciones y costas, tomo I, anexo 7, folios 1851 a 1871); declaracién testimonial de la sefiora Luz Marina Pérez
Quintero rendida ante notario publico el 16 de junio de 2003 (expediente sobre el fondo y las eventuales
reparaciones, tomo I, folios 261 a 264); y testimonio del sefior Antonio Florez Pérez rendido ante la Corte el 21 de
abril de 2004.

104 Cfr. copia del registro de nacimiento del sefior Victor Manuel Ayala Sanchez (prueba para mejor resolver
sobre eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de 2004, la cual fue solicitada el
14 de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folio 3856); y copia del registro de
matrimonio de los sefiores Victor Manuel Ayala Sanchez y Sandra Belinda Montero Fuentes (expediente de anexos
al escrito de argumentos de la Comisidn sobre eventuales reparaciones y costas, tomo I, anexo 8, folio 1892).

105 Cfr. copia de la Resolucion N° 0497 emitida por la Superintendencia Bancaria el 20 de mayo de 1997
(prueba para mejor resolver sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de
2004, la cual fue solicitada el 14 de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folios
3613 y 3614).

106 Cfr. copia del certificado de matrimonio de los sefiores Victor Manuel Ayala Sanchez y Sandra Belinda
Montero Fuentes; copia de la cédula de ciudadania de la sefiora Braulia Sanchez de Mantilla; copia de la cédula de
ciudadania del sefor Manuel Ayala Mantilla; copia del certificado de nacimiento de la sefiora Martha Patricia Mantilla
Sanchez; copia del certificado de nacimiento del sefior Jairo Mantilla Sdnchez; copia del certificado de nacimiento
de la sefiora Myriam Mantilla Sanchez; copia del certificado de nacimiento de la sefiora Evila Mantilla Sanchez;
copia del certificado de nacimiento del sefior Alvaro Ayala Sanchez; copia del certificado de nacimiento de la sefora
Cecilia Mantilla Sanchez; copia del certificado de nacimiento del sefior Juan Manuel Ayala Montero; copia del
certificado de nacimiento del sefior Victor Hugo Ayala Mantilla; copia del certificado de nacimiento de la sefiora
Sandra Catherine Ayala Montero (expediente de anexos al escrito de argumentos de la Comisidn sobre eventuales
reparaciones y costas, tomo I, anexo 8, folios 1879 a 1898); declaracién testimonial de la sefiora Myriam Mantilla
Sanchez rendida ante notario publico el 13 de junio de 2003 (expediente sobre el fondo y las eventuales
reparaciones, tomo I, folios 265 a 267); declaracidon testimonial del sefior Manuel Ayala Mantilla rendida ante
notario publico el 13 de junio de 2003 (expediente sobre el fondo y las eventuales reparaciones, tomo I, folios 268
a 270); y escrito sobre eventuales reparaciones y costas presentado por la Comisién Interamericana el 25 de marzo
de 2003 (expediente sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas, tomo I, folio 162).

107 Cfr. declaracion jurada escrita rendida ante notario publico por la sefiora Ana Murillo Delgado de Chaparro
el 13 de junio de 2003 (expediente sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas, tomo I, folios 271 y 272).
108 Cfr. copia de la Resolucién N° 0497 emitida por la Superintendencia Bancaria el 20 de mayo de 1997
(prueba para mejor resolver sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de
2004, la cual fue solicitada el 14 de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folios
3613 y 3614).
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99.b) En cuanto a los familiares del sefior Alirio Chaparro Murillo, sus hijas son Yeinny
Alexandra y Angie Vinllely Chaparro Ariza, su compafiera permanente es Rita Ariza Florez,
su madre es Ana Murillo Delgado de Chaparro, su padre es Juan de JeslUs Chaparro Orozco,
y sus hermanos son Luis José, Marco Antonio, Nohemi, Raquel, Mariela y Juan de Jesus,

todos Chaparro Murillo!%,

100. Con respecto al sefior Alvaro Camargo y sus familiares

100.a) Alvaro Camargo naci6 el 7 de junio de 1953 y tenia 34 afos de edad al momento
de su desaparicion'!®. La expectativa de vida de un hombre de 34 afios en Colombia en

1987 era de 42 afios adicionales!!!.

100.b) En cuanto a los familiares de Alvaro Camargo, su esposa es Elba Marlen Meléndez
y los hijos de ambos son Nancy, Edinson Andrés y Yair Eduardo, todos Camargo Meléndez.
Su compafiera permanente es Elizabeth Abril Garcie; y el hijo de ambos es Johan Arley
Camargo Abril. En la época de los hechos el sefior Alvaro Camargo se encontraba casado
con la sefiora Meléndez y tuvo un hijo con ella en 1986 y al mismo tiempo se encontraba
conviviendo con la sefiora Abril Garcia con quien tuvo una hija en 1985. Su madre era
Leonor Camargo, quien muriéo el 13 de septiembre de 1998, su padre de crianza es
Bernardo Barragdn Gonzalez, y sus hermanos son German, Myriam, Luis Fernando, Luz
Helena, Martha Cecilia y Rodolfo, todos Barragdn Camargo, y Gustavo y Gloria Amparo,

ambos Camargo, y Manuel Racero Camargo'*?.

109 Cfr. copia del certificado de matrimonio de los sefiores Juan de Jesus Chaparro Orozco y Ana Murillo

Delgado, copia del certificado de nacimiento de la sefiora Raquel Chaparro Murillo, copia del certificado de
nacimiento de la sefiora Nohemi Chaparro Murillo, copia del certificado de nacimiento del sefior Marco Antonio
Chaparro Murillo, copia del certificado de nacimiento del sefior Luis José Chaparro Murillo, copia del certificado de
nacimiento de la sefiora Yeinny Alexandra Chaparro Ariza, copia del certificado de nacimiento de la sefiora Angie
Vinllely Chaparro Ariza, copia del acta de declaracion jurada rendida por la sefiora Fanny Corzo Vargas y e sefior
Juan Rubén Contreras Sabogal a fin de certificar su conocimiento de la unién marital de hecho entre el sefior Alirio
Chaparro Murillo y la sefiora Rita Ariza Florez (expediente de anexos al escrito de argumentos de la Comision sobre
eventuales reparaciones y costas, tomo I, anexo 9, folios 1904 a 1917); y declaracién testimonial de Ana Murillo de
Chaparro rendida ante notario publico el 13 de junio de 2003 (expediente sobre el fondo y las eventuales
reparaciones, tomo I, folios 271 a 272).

110 Cfr. copia del registro de nacimiento del sefior Alvaro Camargo (prueba para mejor resolver sobre las
eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de 2004, la cual fue solicitada el 14 de
abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folio 3855).

111 Cfr. copia de la Resolucion N° 0497 emitida por la Superintendencia Bancaria el 20 de mayo de 1997
(prueba para mejor resolver sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de
2004, la cual fue solicitada el 14 de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folios
3613 y 3614).

12 Cfr. copia del certificado de matrimonio de los sefiores Alvaro Camargo y Elba Marlen Meléndez, copia del
certificado de nacimiento del sefor German Camargo Barragan; copia del certificado de nacimiento del sefor
Gustavo Camargo; copia del certificado de nacimiento del sefior Luis Fernando Barragdn Camargo; copia del
certificado de nacimiento de la sefiora Myriam Barragan Camargo; copia del certificado de nacimiento de la sefiora
Luz Helena Barragan Camargo; copia del certificado de nacimiento de la sefiora Gloria Amparo Camargo; copia del
certificado de nacimiento del sefior Rodolfo Barragan Camargo; copia del certificado de nacimiento de la sefiora
Nancy Camargo Meléndez; copia del certificado de nacimiento del sefior Edinson Andrés Camargo Meléndez; copia
del certificado de nacimiento de la sefiora Martha Cecilia Barragan Camargo; copia del certificado de defuncion de la
sefiora Leonor Camargo; copia del certificado de nacimiento del sefior Manuel Racero Camargo; copia del
certificado de nacimiento del sefior Yair Eduardo Camargo Meléndez; copia del certificado de nacimiento del sefior
Johan Arley Camargo Abril; copia del acta de declaracidn extraproceso rendida por el sefior Félix Eduardo Pedraza y
Fanny Corzo Vargas a fin de certificar su conocimiento de la unién marital de hecho entre el sefior Alvaro Camargo
y la sefiora Elizabeth Abril Garcia; copia de acta de declaracion extrajudicial rendida por el sefior David Chacdén
Anaya a fin de certificar su conocimiento de la crianza del sefior Alvaro Camargo por parte del sefior Bernardo
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101. Con respecto al sefior Gilberto Ortiz Sarmiento y sus familiares

101.a) Gilberto Ortiz Sarmiento nacidé el 5 de noviembre de 1959 y tenia 27 afios de edad
al momento de su desaparicién''®, La expectativa de vida de un hombre de 27 afios en

Colombia en 1987 era de 49 afios adicionales!*.

101.b) En cuanto a los familiares de Gilberto Ortiz Sarmiento, su hija es Rudy Esther Ortiz
Alvarez, su madre es Ana Delina Sarmiento, su padre es Abddén Ortiz, y sus hermanos son

Maria Elisa, Humberto, Osvaldo, Marleny y Evangelina, todos Ortiz Sarmiento**”.

102. Con respecto al sefior Reinaldo Corzo Vargas y sus familiares

102.a) Reinaldo Corzo Vargas nacié el 18 de octubre de 1956 y tenia 30 anos de edad al
momento de su desaparicién!'®. La expectativa de vida de un hombre de 30 afios en

Colombia en 1987 era de 46 afos adicionales'’.

102.b) En cuanto a los familiares de Reinaldo Corzo Vargas, su madre es Maria Elvinia
Vargas Herrera, su padre es Jorge Corzo Viviescas, y sus hermanos son Maria Elena,
Fernando, Jorge, Mireya, Alvaro, Clara Inés y Fany, todos Corzo Vargas!'®.

103. Con respecto al sefior Luis Hernando Jauregui Jaimes y sus familiares

103.a) Luis Hernando Jauregui Jaimes nacié el 5 de agosto de 1958 y tenia 29 afios de

Barragan Gonzalez (expediente de anexos al escrito de argumentos de la Comisidn sobre eventuales reparaciones y
costas, tomo I, anexo 10, folios 1927 a 1950).

113 Cfr. copia del certificado de nacimiento del senor Gilberto Ortiz Sarmiento (expediente de anexos al escrito
de argumentos de la Comision sobre eventuales reparaciones y costas, anexo 11, folio 1955).

114 Cfr. copia de la Resolucién N° 0497 emitida por la Superintendencia Bancaria el 20 de mayo de 1997
(prueba para mejor resolver sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de
2004, la cual fue solicitada el 14 de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente).

115 Cfr. copia del certificado de nacimiento del sefior Osvaldo Ortiz Sarmiento; copia del certificado de
nacimiento de la sefora Marleny Ortiz Sarmiento; copia del certificado de nacimiento del sefior Humberto Ortiz
Sarmiento; copia del certificado de nacimiento de la sefiora Evangelina Ortiz Sarmiento; copia del certificado de
nacimiento de la sefiora Yeinny Alexandra Chaparro Ariza, copia del certificado de nacimiento de la sefiora Maria
Elisa Ortiz Sarmiento; copia del certificado de nacimiento de la sefora Rudy Esther Ortiz Alvarez (expediente de
anexos al escrito de argumentos de la Comisidn sobre eventuales reparaciones y costas, tomo I, anexo 11, folios
1953 a 1962).

116 Cfr. copia del certificado de nacimiento del sefior Reinaldo Corzo Vargas (expediente de anexos al escrito
de argumentos de la Comisidn sobre eventuales reparaciones y costas, tomo I, anexo 12, folio 1967).

17 Cfr. copia de la Resolucion N° 0497 emitida por la Superintendencia Bancaria el 20 de mayo de 1997
(prueba para mejor resolver sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de
2004, la cual fue solicitada el 14 de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folios
3613 y 3614).

118 Cfr. copia del certificado de nacimiento del sefior Fernando Corzo Vargas; copia del certificado de
nacimiento del sefior Jorge Corzo Vargas; copia del certificado de nacimiento de la sefiora Mireya Corzo Vargas;
copia del certificado de nacimiento del sefor Alvaro Corzo Vargas; copia del certificado de nacimiento de la sefiora
Clara Inés Corzo Vargas; copia del certificado de nacimiento de la sefiora Fany Corzo Vargas; copia del certificado
de nacimiento de la sefiora Maria Elena Corzo Vargas (expediente de anexos al escrito de argumentos de la
Comisidn sobre eventuales reparaciones y costas, tomo I, anexo 12, folios 1968 a 1976); y testimonio del sefior
Jorge Corzo rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004.
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edad al momento de su desaparicion'®. La expectativa de vida de un hombre de 29 afios

en Colombia en 1987 era de 47 afios adicionales'?°.

103.b) En cuanto a los familiares de Luis Hernando Jauregui Jaimes, su esposa es Luz
Marleny Angarita Laguado, su madre era Teresa de Jesus Jaimes de Jauregui, quien falleci6
el 13 de febrero de 2002, su padre era Luis Maria Jauregui Jauregui, quien falleci6 el 15 de
enero de 1996, y sus hermanos son Suney Dinora, Marcela Elizabeth, Lorena del Pilar,
Nubia Esperanza, Eddy Stella, Carlos Alberto, Sonia Soledad, José Francisco, Juan Antonio y
Ruth Cecilia, todos Jauregui Jaimes®?,

104. Con respecto al sefior Luis Domingo Sauza Suarez y sus familiares

104.a) Luis Domingo Sauza Suarez nacid el 22 de marzo de 1953 y tenia 34 afios de edad
al momento de su desaparicién'??, La expectativa de vida de un hombre de 34 afios en

Colombia en 1987 era de 42 afios adicionales!?3.

104.b) En cuanto a los familiares de Luis Domingo Sauza Sudrez, su esposa es Marina
Céceres y sus hijos son Yudani Patricia, Oscar Enrique'?* (quien fallecié en 1992), Martha
Yolima y Luis Omar, todos Sauza Caceres, y Nirama Sauza Sudarez'?*, hija de la presunta
victima y otra mujer. Su madre es Rosalbina Suarez Bravo de Uribe, su padre era J,oaquin
Sauza Villareal, quien fallecié el 16 de agosto de 1999, y sus hermanos son Flor Angela,
Marco Antonio, Maria Martha, Ernestina, Alfonso y Ofelia, todos Sauza Sudrez!?®.

119 Cfr. copia del certificado de nacimiento del sefor Luis Hernando Jauregui Jaimes (expediente de anexos al

escrito de argumentos de la Comisidn sobre eventuales reparaciones y costas, tomo I, anexo 13, folio 1981).
120 Cfr. copia de la Resolucién N° 0497 emitida por la Superintendencia Bancaria el 20 de mayo de 1997
(prueba para mejor resolver sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de
2004, la cual fue solicitada el 14 de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folios
3613 y 3614).

121 Cfr. copia del certificado de nacimiento de la sefiora Sonia Soledad Jauregui Jaimes; copia del certificado
de nacimiento del sefior Juan Antonio Jauregui Jaimes; copia del certificado de nacimiento de la sefiora Eddy Stella
Jauregui Jaimes; copia del certificado de nacimiento de la sefiora Nubia Esperanza Jauregui Jaimes; copia del
certificado de nacimiento de la sefiora Ruth Cecilia Jauregui Jaimes; copia del certificado de nacimiento del sefior
José Francisco Jauregui Jaimes; copia del certificado de nacimiento del sefior Carlos Alberto Jauregui Jaimes; copia
del certificado de nacimiento de la sefiora Lorena del Pilar Jauregui Jaimes; copia del certificado de nacimiento de la
sefiora Marcela Elizabeth Jauregui Jaimes; copia del certificado de defuncion del sefior Luis Maria Jauregui Jauregui;
copia del certificado de defuncion de la sefiora Teresa de JesUs Jaimes de Jauregui; copia del certificado de
nacimiento de la sefiora Suney Dinora Jauregui Jaimes; copia del certificado de matrimonio de los sefores Luis
Maria Jauregui Jauregui y Teresa de JesuUs Jaimes (expediente de anexos al escrito de argumentos de la Comision
sobre eventuales reparaciones y costas, tomo I, anexo 13, folios 1982 a 1995); y declaracidn testimonial de Suney
Dinora Jauregui Jaimes rendida ante notario publico el 13 de junio de 2003 (expediente sobre el fondo y las
eventuales reparaciones, tomo I, folios 273 a 276).

122 Cfr. copia del certificado de nacimiento del sefior Luis Domingo Sausa Suarez (expediente de anexos al
escrito de argumentos de la Comisidn sobre eventuales reparaciones y costas, tomo I, anexo 13, folio 2002).

123 Cfr. copia de la Resolucién N° 0497 emitida por la Superintendencia Bancaria el 20 de mayo de 1997
(prueba para mejor resolver sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de
2004, la cual fue solicitada el 14 de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folios
3613 y 3614).

124 Cfr. declaracion jurada escrita rendida ante notario publico por la sefiora Ofelia Sauza Suarez de Uribe el
14 de junio de 2003 (expediente sobre el fondo y las eventuales reparaciones, tomo I, folios 277 a 279).

125 Cfr. declaracién jurada escrita rendida ante notario publico por la sefiora Ofelia Sauza Suarez de Uribe el
14 de junio de 2003 (expediente sobre el fondo y las eventuales reparaciones, tomo I, folios 277 a 279).

126 Cfr. copia del certificado de nacimiento de la sefiora Ofelia Sauza Suéarez; copia del certificado de
nacimiento del sefior Marco Antonio Sauza Suarez; copia del certificado de nacimiento del sefior Alfonso Sauza
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105. Con respecto al sefior Juan Alberto Montero Fuentes y sus familiares

105.a) Juan Alberto Montero Fuentes nacid el 22 de agosto de 1959 y tenia 28 afios de
edad al momento de su desaparicion'?’. La expectativa de vida de un hombre de 28 afios

en Colombia en 1987 era de 48 afios adicionales?s.

105.b) En cuanto a los familiares de Juan Alberto Montero Fuentes, su hija es Dina Luz
Montero Pinzon, su esposa es Luz Marina Pinzdn Reyes, su madre es Hilda Maria Fuentes
Pérez, su padre es Juan de la Cruz Montero, y sus hermanos son Yimmy Reynel, Jacqueline

y Sandra Belinda, todos Montero Fuentes'?®,

106. Con respecto al sefior José Ferney Fernandez Diaz y sus familiares

106.a) José Ferney Fernandez Diaz nacid el 17 de marzo de 1956 y tenia 31 afios de edad

al momento de su desaparicién'*°, La expectativa de vida de un hombre de 31 afios en

Colombia en 1987 era de 45 afios adicionales®3!.

Suarez; copia del certificado de nacimiento de la sefiora Ernestina Sauza Suarez; copia del certificado de
nacimiento de la sefiora Maria Martha Sauza Suarez; copia del certificado de defuncion del sefior Joaquin Sauza
Villarreal; copia del certificado de nacimiento del sefior Luis Omar Sauza Caceres; copia del certificado de
nacimiento de la sefiora Martha Yolima Sausa Caceres; copia del certificado de nacimiento de la sefiora Yudani
Patricia Sauza Caceres; copia del certificado de matrimonio de los sefiores Joaquin Sauza Villarreal y Rosalbina
Sudrez Bravo; copia de la cédula de ciudadania de la sefiora Flor Angela Sauza Suarez (expediente de anexos al
escrito de argumentos de la Comisidn sobre eventuales reparaciones y costas, tomo I, anexo 14, folios 2003 a
2017); declaracion testimonial de la sefiora Ofelia Sauza de Uribe rendida ante notario publico el 14 de junio de
2003; y declaracion testimonial de Rosalbina Suarez de Sauza rendida ante notario publico el 14 de junio de 2003
(expediente sobre el fondo y las eventuales reparaciones, tomo I, folios 277 a 279).

127 Cfr. copia del certificado de nacimiento del sefior Juan Alberto Montero Fuentes (expediente de anexos al
escrito de argumentos de la Comisidn sobre eventuales reparaciones y costas, tomo I, anexo 15, folio 2026).

128 Cfr. copia de la Resolucién N° 0497 emitida por la Superintendencia Bancaria el 20 de mayo de 1997
(prueba para mejor resolver sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de
2004, la cual fue solicitada el 14 de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folios
3613 y 3614).

129 Cfr. copia del certificado de nacimiento de la sefora Hilda Maria Fuentes Pérez; copia del certificado de
nacimiento de la sefiora Luz Marina Pinzdn Reyes; copia del certificado de nacimiento del sefior Juan Alberto
Montero Fuentes; copia del certificado de nacimiento de la sefiora Sandra Belinda Montero Fuentes; copia del
certificado de nacimiento de la sefora Jackeline; copia del certificado de nacimiento del sefior Yimmy Reynel
Montero Fuentes; copia del certificado de nacimiento de la sefiora Dina Luz Montero Pinzén; copia de la cédula de
ciudadania de la sefiora Dina Luz Montero Pinzdn; copia del certificado de matrimonio de los sefiores Juan Alberto
Montero Fuentes y Luz Marina Pinzén Reyes; copia de la cédula de ciudadania de la sefiora Hilda Maria Fuentez
Pérez; y copia de la cédula de ciudadania de la sefiora Luz Marina Pinzén Reyes (expediente de anexos al escrito de
argumentos de la Comisidn sobre eventuales reparaciones y costas, tomo I, anexo 15, folios 2023 a 2038).

130 Cfr. copia del acta de registro de nacimiento de José Ferney Fernandez Diaz (prueba para mejor resolver
sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de 2004, la cual fue solicitada
el 14 de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folio 3865).

131 Cfr. copia de la Resolucién N° 0497 emitida por la Superintendencia Bancaria el 20 de mayo de 1997
(prueba para mejor resolver sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de
2004, la cual fue solicitada el 14 de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folios
3613 y 3614).
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106.b) En cuanto a los familiares de José Ferney Fernandez Diaz, su madre es Lilia Diaz
Rubio de Ferndndez, su padre es Juan de Dios Fernandez Delgado'®?, y sus hermanos son
Jorge Julio, Elibardo, Maria Dulibia, Maria Celeni, Maria Omaira, José Ariel, Nelson y Alba
Unice, todos Fernandez Diaz!33.

107. Con respecto al sefior Rubén Emilio Pineda Bedoya y sus familiares

107.a) Rubén Emilio Pineda Bedoya nacid el 30 de julio de 1954 y tenia 33 afios de edad
al momento de su desaparicién'®**, La expectativa de vida de un hombre de 33 afios en

Colombia en 1987 era de 43 afios adicionales®®.

107.b) En cuanto a los familiares de Rubén Emilio Pineda Bedoya, su padre es Juan de
Dios Pineda Miranda, su madre es Gabriela Bedoya Suescum®®¢, y sus hermanos son Samuel
de Jesus, Luis Bernabé, lesUs Maria, Hernan Dario, Carlos Alberto, Jorge Enrique, Ana
Maria, Luz Arcenia, Gloria Isabel, Maria Briseida y Nubia, todos Pineda Bedoya'*’.

108. Con respecto al sefior Carlos Arturo Riatiga Carvajal y sus familiares

132 Cfr. copia del acta de registro de nacimiento de José Ferney Fernandez Diaz (prueba para mejor resolver

sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de 2004, la cual fue solicitada
el 14 de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folio 3865).

133 Cfr. copia del registro de nacimiento del sefior Jorge Julio Fernandez Diaz; copia del registro de nacimiento

del sefior Elibardo Fernandez; copia del registro de nacimiento de la sefiora Maria Dulibia Fernandez Diaz; copia del
registro de nacimiento de la sefiora Maria Celeni Fernandez Diaz; copia del registro de nacimiento de la sefiora
Maria Omaira Fernandez Diaz; copia del registro de nacimiento del sefior José Ariel Fernandez Diaz; copia del
registro de nacimiento del sefior Nelson Fernandez Diaz (prueba para mejor resolver sobre las eventuales
reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de 2004, la cual fue solicitada el 14 de abril de 2004
por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folios 3872 a 3878); y escrito de argumentos sobre
eventuales reparaciones y costas presentado por la Comision Interamericana el 25 de marzo de 2003 (expediente
sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas, tomo I, folio 167).

134 Cfr. copia del certificado de nacimiento del sefior Rubén Emilio Pineda Bedoya (prueba para mejor resolver
sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 26 de junio de 2004, la cual fue solicitada el
14 de abril de 2004 siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte, expediente sobre el fondo y las eventuales
reparaciones y costas, tomo III, folio 948).

135 Cfr. copia de la Resolucion N° 0497 emitida por la Superintendencia Bancaria el 20 de mayo de 1997

(prueba para mejor resolver sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 24 de mayo de
2004, la cual fue solicitada el 14 de abril de 2004 por la Secretaria, siguiendo instrucciones del Presidente, folios
3613 y 3614).

136 Cfr. copia del certificado de nacimiento del sefior Rubén Emilio Pineda Bedoya (prueba para mejor resolver
sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el Estado el 26 de junio de 2004, la cual fue solicitada el
14 de abril de 2004 siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte, expediente sobre el fondo y las eventuales
reparaciones y costas, tomo III, folio 948).

137 Cfr. copia del registro civil de nacimiento del sefior Luis Bernabé Pineda Bedoya; copia del registro
civil de nacimiento del sefior Hernan Dario Pineda Bedoya; copia del registro civil de nacimiento del sefor Carlos
Alberto Pineda Bedoya (expediente de prueba para mejor resolver sobre las eventuales reparaciones y costas
presentada por el Estado el 24 de mayo de 2004, la cual fue solicitada el 14 de abril de 2004 siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte, folios 3857, 3859 y 3867); copia del registro civil de nacimiento de la
sefiora Ana Maria Pineda Bedoya; copia del registro civil de nacimiento de la sefiora Gloria Isabel Pineda Bedoya;
copia del registro civil de nacimiento del sefior Jests Maria Pineda Bedoya; copia del registro civil de nacimiento del
sefior Jorge Enrique Pineda Bedoya; copia del registro civil de nacimiento de la sefiora Luz Arcenia Pineda Bedoya;
copia del registro civil de nacimiento de la sefiora Maria Briseida Pineda Bedoya; copia del registro civil de
nacimiento de la sefiora Nubia Pineda Bedoya; y copia del registro civil de nacimiento del sefior Samuel de Jesus
Maria Pineda Bedoya (prueba para mejor resolver sobre las eventuales reparaciones y costas presentada por el
Estado el 26 de junio de 2004, la cual fue solicitada el 14 de abril de 2004 siguiendo instrucciones del Presidente de
la Corte, expediente sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas, tomo III, folios 949 a 956).
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108.a) La Comisién Interamericana no aporté prueba sobre la fecha de nacimiento del
sefior Carlos Arturo Riatiga Carvajal y sobre la edad aproximada que tenia al momento de
su desaparicion.

108.b) En cuanto a los familiares de Carlos Arturo Riatiga Carvajal, su compafera
permanente es Luz Marina (o Maria) Arias Ortega’®®. La Comisién no indicé el nombre de
ningun otro familiar del sefor Riatiga Carvajal.

109. Con respecto al sefior Juan Bautista y sus familiares

La Comisidn Interamericana no aportd prueba sobre la fecha de nacimiento del sefor Juan
Bautista, sobre la edad aproximada que tenia al momento de su desaparicién, asi como
tampoco sobre quiénes son sus familiares.

110. Con respecto al sehor Alberto Goémez (posiblemente de segundo apellido
Ramirez)'** y sus familiares

La Comisidon no aportd prueba sobre la fecha de nacimiento del sefior Alberto Gémez
(posiblemente de segundo apellido Ramirez), sobre la edad aproximada que tenia al

momento de su desaparicion, asi como tampoco sobre quiénes son sus familiares*.

111. Con respecto al sefior Huber Pérez (posiblemente de segundo apellido Castafio)'*

y sus familiares

La Comision Interamericana no aportd prueba sobre la fecha de nacimiento del senor Huber

138 Cfr. sentencia emitida por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de San Gil el 23 de marzo de
2001 (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo I, anexo 3, folios 1186 y 1198).

139 En el escrito de demanda la Comision Interamericana indicd que el nombre de esta presunta victima es
Alberto Gomez. Sin embargo, en la copia del cuaderno No. 1 del expediente ante el Juzgado Regional de Clcuta en
la causa N° 1728 contra Alonso de JesUs Baquero Agudelo por los delitos de secuestro extorsivo y homicidio
agravado en perjuicio de “Alvaro Pacheco y 18 comerciantes mas” y en la copia del cuaderno No. 1 del expediente
ante el Juzgado Regional de Cucuta en la causa N° 1723 contra Nelson Lesmes Leguizamén, Wilson de JesUs Pérez
Duran, Carlos Alberto Yepes Londofio y Marceliano Panesso Ocampo por los delitos de secuestro extorsivo y
homicidio agravado en perjuicio de “Alvaro Lobo Pacheco y 18 comerciantes mas” remitidos por el Estado, aparece
que el nombre completo de la presunta victima Alberto Gdmez aparentemente es Luis Alberto Gdmez Ramirez y su
documento identidad es CC 8.668.616 de Barranquilla (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 24
de mayo de 2004, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la
demanda-).

140 Cfr. en el escrito de argumentos sobre eventuales reparaciones y costas presentado por la Comisidn
Interamericana el 25 de marzo de 2003, ésta indicd que “[n]o se cuenta con ninguna informacion que indique
quiénes pueden ser los familiares de esta persona para que sean reconocidos como beneficiarios de una reparacion
en este caso” (expediente sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas, tomo I, folio 166).

141 En el escrito de demanda la Comisidon Interamericana indicé que el nombre de esta presunta victima es
Huber Pérez. Sin embargo, en la copia del cuaderno No. 1 del expediente ante el Juzgado Regional de Clcuta en la
causa N° 1728 contra Alonso de Jesus Baquero Agudelo por los delitos de secuestro extorsivo y homicidio agravado
en perjuicio de “Alvaro Pacheco y 18 comerciantes mas” y en la copia del cuaderno No. 1 del expediente ante el
Juzgado Regional de Clcuta en la causa N° 1723 contra Nelson Lesmes Leguizamén, Wilson de JesUs Pérez Duran,
Carlos Alberto Yepes Londofio y Marceliano Panesso Ocampo por los delitos de secuestro extorsivo y homicidio
agravado en perjuicio de “Alvaro Lobo Pacheco y 18 comerciantes mas” remitidos por el Estado, aparece que el
nombre completo de la presunta victima Huber Pérez aparentemente es Huber Pérez Castafio, y que es “natural de
Pereira” (prueba para mejor resolver presentada por el Estado el 24 de mayo de 2004, la cual fue solicitada
siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-).
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Pérez (posiblemente de segundo apellido Castafio), sobre la edad aproximada que tenia al

momento de su desaparicion, asi como tampoco sobre quiénes son sus familiares*2.

112. Con respecto a los dafios causados a los familiares de las presuntas victimas y las
costas y gastos

112.a) Los familiares de las presuntas victimas han sufrido dafios materiales e inmateriales
como consecuencia directa de la desaparicion forzada y muerte de las mismas, por la falta
de apoyo de las autoridades estatales en la blUsqueda inmediata de los desaparecidos, el
miedo a iniciar o continuar con las busquedas de sus familiares por verse envueltos en
amenazas o atentados, y por las amenazas y atentados que recibieron quienes continuaron
buscando a las presuntas victimas, todo lo cual ha afectado su salud fisica y psicolégica, ha
impactado sus relaciones sociales y laborales, ha alterado la dinamica de sus familias y, en
algunos casos, ha puesto en riesgo la vida e integridad personal de algunos de sus

miembros*3.

112.b) La impunidad parcial existente en este caso ha causado y sigue causando

sufrimiento a los familiares de las presuntas victimas!**.

142 Cfr. en el escrito de argumentos sobre eventuales reparaciones y costas presentado por la Comisidn

Interamericana el 25 de marzo de 2003, ésta indicd que “[n]o se cuenta con ninguna informacion que indique
quiénes pueden ser los familiares de esta persona para que sean reconocidos como beneficiarios de una reparacion
en este caso” (expediente sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas, tomo I, folio 163).

143 Cfr. testimonio del sefior Salomén Flérez Contreras rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004;
testimonio de la sefiora Sandra Belinda Montero Fuentes rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004; testimonio
del sefior Alejandro Flérez Pérez rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004; testimonio del sefior Jorge Corzo
Viviescas rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004; testimonio del sefior Wilmar Rodriguez Quintero rendido
ante la Corte el 21 de abril de 2004; testimonio de la sefora Luz Marina Pinzdn Reyes rendido ante la Corte el 21
de abril de 2004; peritaje del sefior Carlos Martin Beristain rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004; declaracién
testimonial rendida por la sefiora Carmen Rosa Barrera Sanchez ante notario publico el 12 de junio de 2003;
declaracion testimonial rendida por la sefiora Lina Noralba Navarro Flérez ante notario publico el 12 de junio de
2003; declaracion testimonial rendida por la sefiora Luz Marina Pérez Quintero ante notario publico el 16 de junio
de 2003; declaracién testimonial rendida por la sefiora Myriam Mantilla Sdnchez ante notario publico el 13 de junio
de 2003; declaracion testimonial rendida por el sefior Manuel Ayala Mantilla ante notario publico el 13 de junio de
2003; declaracién testimonial rendida por la sefiora Ana Murillo de Chaparro rendida ante notario publico el 13 de
junio de 2003; declaracién testimonial rendida por la sefiora Suney Dinora Jauregui Jaimes ante notario publico el
13 de junio de 2003; declaracion testimonial rendida por la sefiora Ofelia Sauza de Uribe ante notario publico el 14
de junio de 2003; declaracion testimonial rendida por la sefiora Rosalbina Suarez de Sauza ante notario publico el
14 de junio de 2003; declaracion testimonial rendida por la sefiora Marina Lobo Pacheco ante notario publico el 12
de junio de 2003 (expediente sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas, tomo I, folios 255 a 285); y
sentencia emitida por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de San Gil el 23 de marzo de 2001
(expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo
instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-, tomo I, anexo 3, folios 1103 y 1104).

144 Cfr. testimonio del sefior Salomén Florez Contreras rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004;
testimonio de la sefiora Sandra Belinda Montero Fuentes rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004; testimonio
del senor Alejandro Florez Pérez rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004; testimonio del sefior Jorge Corzo
Viviescas rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004; testimonio del sefior Wilmar Rodriguez Quintero rendido
ante la Corte el 21 de abril de 2004; testimonio de la sefiora Luz Marina Pinzdn Reyes rendido ante la Corte el 21
de abril de 2004; peritaje del sefior Carlos Martin Beristain rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004; declaracién
testimonial rendida por la sefiora Carmen Rosa Barrera Sanchez ante notario publico el 12 de junio de 2003;
declaracion testimonial rendida por la sefiora Lina Noralba Navarro Flérez ante notario publico el 12 de junio de
2003; declaracion testimonial rendida por la sefiora Luz Marina Pérez Quintero ante notario publico el 16 de junio
de 2003; declaracién testimonial rendida por la sefiora Myriam Mantilla Sdnchez ante notario publico el 13 de junio
de 2003; declaracién testimonial rendida por el sefior Manuel Ayala Mantilla ante notario publico el 13 de junio de
2003; declaracién testimonial rendida por la sefiora Ana Murillo de Chaparro rendida ante notario publico el 13 de
junio de 2003; declaracién testimonial rendida por la sefiora Suney Dinora Jauregui Jaimes ante notario publico el
13 de junio de 2003; declaracion testimonial rendida por la sefiora Ofelia Sauza de Uribe ante notario publico el 14
de junio de 2003; declaracion testimonial rendida por la sefiora Rosalbina Suarez de Sauza ante notario publico el
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112.c) Los familiares de las presuntas victimas han realizado gestiones para buscar a las
presuntas victimas y han participado en diligencias judiciales pertinentes conforme al

derecho interno, lo cual les ha generado diversos gastos'*.

112.d) La Comision Colombiana de Juristas (CCJ) y el Centro por la Justicia y el Derecho
Internacional (CEJIL), en representacion de las presuntas victimas o sus familiares,
recurrieron ante el Sistema Interamericano de Proteccion de los Derechos Humanos, por lo
cual asumieron una serie de gastos*®.

VII

VIOLACION DE LOS ARTICULOS 7,5 Y 4
EN RELACION CON EL ARTicuLO 1.1
(DERECHO A LA LIBERTAD PERSONAL, DERECHO A LA INTEGRIDAD PERSONAL Y DERECHO
A LA VIDA)

Alegatos de la Comision

113. En cuanto a la violacién de los articulos 7, 5 y 4 de la Convencién, en perjuicio de las
19 presuntas victimas, la Comisién alegé que:

a) las presuntas victimas fueron privadas de forma arbitraria e ilegitima de su
libertad por el grupo “paramilitar” que operaba en el Municipio de Boyaca, el cual
carecia de potestad para interferir con la libertad fisica de los ciudadanos. “En vista
de que [...] en este caso los actos de los paramilitares resultan imputables al Ilustre
Estado, cabe concluir que éste es responsable por la violacidon del articulo 7 de la
Convencidon Americana en perjuicio de las 19 [presuntas] victimas”;

b) los hechos y circunstancias que precedieron la ejecucién de las presuntas
victimas permiten inferir que éstas sufrieron moral y psicolégicamente. Tales hechos

14 de junio de 2003; declaracién testimonial rendida por la sefiora Marina Lobo Pacheco ante notario publico el 12
de junio de 2003 (expediente sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas, tomo I, folios 255 a 285).

145 Cfr. testimonio del sefior Salomdén Flérez Contreras rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004;
testimonio de la sefora Sandra Belinda Montero Fuentes rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004; testimonio
del sefior Wilmar Rodriguez Quintero rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004; testimonio del sefior Alejandro
Flérez Pérez rendido ante la Corte el 21 de abril de 2004; testimonio de la sefiora Luz Marina Pinzén Reyes rendido
ante la Corte el 21 de abril de 2004; testimonio del sefior Jorge Corzo Viviescas rendido ante la Corte el 21 de abril
de 2004; declaraciéon jurada escrita rendida por la sefiora Carmen Rosa Barrera Sanchez ante notario publico el 12
de junio de 2003; declaracion jurada escrita rendida por la sefiora Lina Noralba Navarro Flérez ante notario publico
el 12 de junio de 2003; declaracidn jurada escrita rendida por la sefiora Luz Marina Pérez Quintero ante notario
publico el 16 de junio de 2003; declaracidon jurada escrita rendida por la sefiora Myriam Mantilla Sanchez ante
notario publico el 13 de junio de 2003; declaracion jurada escrita rendida por el sefior Manuel Ayala Mantilla ante
notario publico el 13 de junio de 2003; declaracién jurada escrita rendida por la sefiora Ana Murillo Delgado de
Chaparro ante notario publico el 13 de junio de 2003; declaracién jurada escrita rendida por la sefiora Suney
Dinora Jauregui Jaimes ante notario publico el 13 de junio de 2003; declaracién jurada escrita rendida por la sefiora
Marina Lobo Pacheco ante notario publico el 12 de junio de 2003 (expediente sobre el fondo y las eventuales
reparaciones y costas, tomo I, folios 255 a 276 y 282 a 285); y sentencia emitida por el Juzgado Unico Penal del
Circuito Especializado de San Gil el 23 de marzo de 2001 (expediente de prueba presentada por el Estado el 18 de
abril de 2002, la cual fue solicitada siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte -parrafo 68 de la demanda-,
tomo I, anexo 3, folio 1102).

146 Cfr. denuncia de 6 de marzo de 1996 presentada por la Comision Colombiana de Juristas ante la Comisién
Interamericana (expediente ante la Comision y anexos al escrito de alegatos finales presentados por la Comision
Interamericana de Derechos Humanos el 1 de junio de 2004, folios 4009 a 4170).
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y circunstancias significaron una amenaza real e inminente de que serian privados de
su vida de manera arbitraria y violenta, lo cual constituye un trato inhumano en los
términos del articulo 5 de la Convencidn Americana;

C) las presuntas victimas Alvaro Lobo Pacheco, Gerson Rodriguez, Israel Pundor,
Angel Barrera, Antonio Flores Ochoa, Carlos Arturo Riatiga, Victor Ayala, Alirio
Chaparro, Huber Pérez, Alvaro Camargo, Rubén Pineda, Gilberto Ortiz, Reinaldo
Corso Vargas, Hernan Jauregui, Juan Bautista, Alberto Gémez y Luis Sauza, fueron
ejecutadas por sus captores y, posteriormente, sus cuerpos fueron destruidos de
manera brutal con el fin de impedir su identificacion. Los sefiores Juan Montero y
Ferney Fernandez “corrieron similar suerte tras su detencién-desaparicion el 18 de
octubre de 1987”. Las presuntas victimas “fueron arbitrariamente privadas de sus
vidas en estado de indefensién”, mientras se encontraban bajo el control del grupo
“paramilitar” que operaba en el Municipio de Puerto Boyaca. Tales actos son
imputables al Estado;

d) el grupo “paramilitar” que perpetré la desaparicion de los 19 comerciantes
“contd con el apoyo y la participacién de miembros de la Fuerza Publica al planear,
consumar y encubrir los hechos materia del presente caso, con lo cual las graves
violaciones perpetradas resultan también imputables al Estado en forma directa”. El
movil de los hechos fue identificado por las autoridades judiciales como la presunta
relacion de las victimas con grupos guerrilleros, pues se les imputaba la venta y
transporte de armas y municiones;

e) el Decreto de Estado de Sitio N° 3398 de 1965 dio fundamento legal a la
creacién de grupos “paramilitares”, al disponer que “el Ministerio de Defensa
Nacional, por conducto de los comandos autorizados, podra amparar, cuando lo
estime conveniente, como de propiedad particular, armas que estén consideradas de
uso privativo de las Fuerzas Armadas”. Esta norma tuvo por efecto el surgimiento y
fortalecimiento de grupos “paramilitares” desde mediados de la década de los
sesenta del siglo XX, los cuales han sido creados y promovidos por sectores de las
Fuerzas Militares que buscaban defender los intereses de algunos individuos o grupos
mediante la violencia. Los grupos “paramilitares” nacieron ligados al Ejército
colombiano en virtud de su motivacién contrainsurgente;

f) el 25 de mayo de 1989 la Corte Suprema de Justicia de Colombia declaré la
inconstitucionalidad del referido Decreto, tras lo cual el Estado adopt6é una serie de
medidas legislativas para “criminalizar” las actividades de dichos grupos
“paramilitares” y de quienes los apoyaran;

g) el Estado colombiano es responsable de manera general por la existencia y
fortalecimiento de los grupos “paramilitares”. En el presente caso las pruebas
indican que miembros del Ejército y del grupo “paramilitar” comandado por el duefio
de la finca El Diamante, vigilaban y ejercian control de manera conjunta en la zona
en la cual se produjeron los hechos, con el objeto de combatir a grupos armados
disidentes. En la sentencia de primera instancia contra los civiles implicados en los
hechos, el Juzgado Regional de Clcuta se refirid a este vinculo. Ademas, “[o]tros
elementos de prueba que constan en el proceso llevado a cabo en el @&mbito de la
justicia penal militar indican que miembros del Ejército facilitaban entrenamiento y
armas a este grupo de paramilitares”. De igual forma, los informes del
Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) confirman el caracter de las
relaciones entre miembros del Ejército y los grupos “paramilitares” de la zona del
Magdalena Medio. El DAS es un organismo que forma parte del Poder Ejecutivo, y
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tanto el Cddigo de Procedimiento Penal vigente en la época en que sucedieron los
hechos como el vigente actualmente, le otorgan funciones de policia judicial, por lo
gue sus agentes actlan como 6rganos auxiliares de la administracion de justicia en
la recoleccion de pruebas. Los informes presentados en este caso fueron elaborados
en respuesta a una solicitud expresa que el entonces Presidente de la Republica hizo
al director de la institucion. Los cambios legislativos impulsados por el Presidente de
la Republica en 1989 se basaron en las conclusiones de dichos informes, lo cual “es
indicativo de que fueron valorados en forma altamente positiva por el Estado
mismo”;

h) los informes producidos por el DAS, las decisiones emitidas en la justicia
ordinaria y en la castrense, asi como el testimonio del sefior Salomén Flérez
confirman que el grupo “paramilitar” que tenian control en la zona donde se
produjeron los hechos contaba con el apoyo de las autoridades militares de la
region;

i) la tranquilidad y despliegue con el que actuaban los grupos “paramilitares”
gue operaban en el Magdalena Medio “es indicativo del apoyo, colaboraciéon y
concertacion de los agentes del Estado acantonados en las bases militares”. Las
autoridades no desplegaron accidon alguna para confrontar a los grupos
“paramilitares”;

1) de conformidad con el Tercer Informe de la Comisién sobre la Situacién de los
Derechos Humanos en Colombia, el Estado ha tenido un papel importante en el
desarrollo de los llamados grupos “paramilitares”, “a quienes permitid actuar con
proteccidn legal y legitimidad en las décadas de los sesenta, setenta y ochenta”; y

k) el Estado reconocié ante la Comisidon que la relacidon de cooperacion entre el
grupo “paramilitar” que actuaba en la zona al momento de los hechos y sus propios
agentes encontraba fundamento en la legislacion. Precisamente ese fue el
fundamento para exonerar de responsabilidad a los miembros del Ejército implicados
en la ejecucién de las presuntas victimas.

Alegatos del Estado

114.

Con respecto a la violacion de los articulos 7, 5 y 4 de la Convencidn, en perjuicio de

las 19 presuntas victimas, el Estado manifest6 que:

a) los 19 comerciantes fueron secuestrados por una agrupacion de delincuentes
comunes. Después de pasar por Lizama fueron llevados a la finca El Diamante,
propiedad del jefe de ese grupo ilegal, en donde los asesinaron y sus cuerpos fueron
descuartizados y arrojados al rio Ermitafio. Estd demostrado que los hechos “fueron
de autoria intelectual y material de grupos ilegales de delincuencia comun de total
repudio y rechazo institucional y social”;

b) “[e]l resultado de las pruebas recaudadas dentro de los procesos internos,
[...] asi como la existencia de varias sentencias penales permiten concluir que el
Estado colombiano no ha violado ni directa ni indirectamente” los articulos 7, 5y 4
de la Convenciodn;

C) no se ha probado la responsabilidad de agentes estatales en los hechos del
presente caso, “ya que los procesos penales son los medios idéneos para dirimir y
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esclarecer responsabilidades individuales, siendo la jurisdiccion contencioso
administrativa, la idénea para esclarecer la responsabilidad estatal”;

d) los hechos del presente caso fueron realizados de manera directa y exclusiva
por un grupo de delincuentes cuya autoria estda plenamente demostrada en los
procesos penales internos, mediante sentencias que tienen el valor de cosa juzgada.
“Como da cuenta el expediente tramitado ante la justicia penal militar, algunos
testimonios relatan cémo algunas autoridades hicieron uso de las prerrogativas
legales para convocar a la ciudadania al apoyo en la lucha anti subversiva, pero no
hay un solo indicio o testimonio que sefale que estas autoridades hicieran
convocatorias al delito o dieran instrucciones para su comision”;

e) el Tercer Informe de la Comision sobre la Situacion de los Derechos Humanos
en Colombia “no puede ser aceptado como prueba de unos hechos concretos y
determinados como los que nos ocupan”. La misma Comisién contempla en su
informe la necesidad de la prueba de vinculacion de agentes estatales con los grupos
de delincuentes para afirmar que el Estado es responsable por la actuacion de tales
grupos. “Por lo tanto, son las pruebas oportunas y legalmente alegadas y valoradas
conforme a las reglas de la sana critica en los procesos internos surtidos con ocasion
de estos hechos las que determinaran la participacidon y responsabilidad estatal en
los mismos”;

f) en cuanto a lo alegado por la Comisién respecto del Decreto N° 3398 de
1965, es necesario indicar que la prerrogativa legal de amparo a portar un
determinado tipo de armas no puede calificarse como el “salvoconducto” de los
grupos delincuenciales surgidos en los setentas y ochentas. La razén de la
existencia de tales grupos fue el nacimiento del narcotrafico, con suficiente poder
economico para contratar tales grupos. Al respecto, el Informe Nacional de
Desarrollo Humano Colombia-2003 del Programa de las Naciones Unidas para el
Desarrollo sefiala que “a comienzos de los 80 surge un paramilitarismo diferente,
pues no es ‘autodefensa’ ni tampoco ‘estatal’, sino extensién de los ejércitos
privados que necesariamente tienen las industrias ilegales” y que “aunque hayan
adoptado un discurso politico de alcance nacional, las autodefensas son respuestas
locales a la guerrilla y, al igual que ella pertenecen al mundo rural”;

g) el analisis de las normas tendientes a restablecer el orden publico alterado
por tales fendmenos delictivos demuestra que ha habido un endurecimiento de penas
y tipificacién de conductas, “lejanas en todo caso de intencion alguna de tolerancia o
patrocinio por parte del Estado o de sus Fuerzas Militares de tales conductas”.
Mediante el Decreto legislativo No. 0180 de 1988 y el Decreto 1194 de 1989 se
buscé combatir a los grupos armados de autodefensa ilegales. “[N]ingin momento
de la historia politica, legislativa o institucional de Colombia refleja ni tacita ni
expresamente la mas minima tolerancia con la conformacion y actuaciéon de grupos

.,

de autodefensa ilegal o ‘paramilitares’”;

h) los informes del Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) “tienen un
valor diferente al que arrojen las investigaciones penales correspondientes”. La
informacion de inteligencia solo tiene trascendencia en el ambito juridico cuando
forma parte de un proceso ante la jurisdiccion penal, disciplinaria o fiscal. El Juzgado
Unico Penal del Circuito Especializado de San Gil dio a los informes del DAS el valor
gue correspondié en aquellos aspectos en que pudieron ser cotejados y confrontados
con otros elementos probatorios, ya que no constituian plena prueba. El Juzgado
Militar de Primera Instancia utilizé dichos informes de inteligencia como elementos
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de juicio asociados a otros elementos probatorios. A pesar de que la investigacion
disciplinaria “tuvo fundamento en el Informe de Inteligencia del Departamento
Administrativo de Seguridad”, la Procuraduria General de la Naciéon no encontrd
mérito probatorio para sancionar a agentes del Estado y ordend el archivo definitivo
de las diligencias;

i) en ningun momento del procedimiento ante la Comisién el Estado ha
reconocido que existiera una relacidon entre sus Fuerzas Militares y esos grupos
delincuenciales, asi como tampoco que “la relacién de cooperacién entre el grupo
“paramilitar” que actuaba en la zona al momento de los hechos y sus propios
agentes encontraban sustento en su propia legislacién”; y

7) los hechos relacionados con la desaparicidn y muerte de los 19 comerciantes
en octubre de 1987 no son imputables al Estado, debido a que no existid una accién
u omisién de sus agentes que influyera en que se cometieran tales delitos, vy
tampoco hubo un apoyo de sus agentes a los grupos delincuenciales autores de tales
hechos.

Consideraciones de la Corte

115. Debido a las particularidades del presente caso, para analizar la alegada
responsabilidad internacional de Colombia por la violacion a los articulos 7, 5 y 4 de la
Convencion, en relacién con el articulo 1.1 de la misma, la Corte considera necesario hacer
referencia primero a dos situaciones que se presentaron en este caso: a) la creacién de
grupos de “autodefensa” que derivaron en grupos delincuenciales o “paramilitares”; y b) la
vinculaciéon y apoyo de miembros de la Fuerza Publica al grupo “paramilitar” que ejercia
control en la region del Magdalena Medio, asi como la participacion de éstos en las
violaciones cometidas en perjuicio de los 19 comerciantes.

a) la creacion de grupos de “autodefensa” que derivaron en grupos delincuenciales o
“"paramilitares”

116. Ha quedado demostrado que en el marco de la lucha contra los grupos guerrilleros,
Colombia emitié legislacion (supra parr. 84.a) con el propdsito de organizar la defensa
nacional, para lo cual se requeria de “un esfuerzo coordinado de todos los érganos del poder
publico y de las fuerzas vivas de la Nacion” y, al respecto, se estipulaba que “[t]odos los
colombianos, hombres y mujeres, no comprendidos en el llamamiento al servicio militar
obligatorio, pod[i]an ser utilizados por el Gobierno en actividades y trabajos con los cuales
contribuy[eran] al restablecimiento de la normalidad”. Asimismo, se dispuso que “[e]l
Ministerio de Defensa Nacional, por conducto de los comandos autorizados, podra amparar,
cuando lo estime conveniente, como de propiedad particular, armas que estén consideradas
como de uso privativo de las Fuerzas Armadas”. Estas normas emitidas en 1965 y 1968 se
encontraban vigentes en octubre de 1987, época en la cual ocurrieron los hechos del
presente caso.

117. Con respecto al referido fundamento legal de los grupos de autodefensa, cabe
resaltar lo indicado por el Tribunal Superior Militar en su sentencia de 17 de marzo de 1998,
en la cual dejé claro que:

[L]os ‘grupos de autodefensa’ se consideraban como de creacién legal de acuerdo al contenido de
la ley de Defensa Nacional Decreto Legislativo No. 3398 de 1965 (DIC 24) y el cual fue adoptado
como legislacion permanente por la Ley 48 de 1968, legalidad fundamentada particularmente en
el articulo 25 [..., plero ademas, con fundamento en lo consagrado en el paragrafo 3°. del articulo
33 de la misma Ley de Defensa Nacional”. [...P]Jor la anterior situacién juridica se consideraba
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que los ‘grupos de autodefensa’ eran legales[,] circunstancia admitida por las autoridades y por
esa razdn gozaban de su apoyo.

118. Los “grupos de autodefensa” se conformaron de manera legal al amparo de las
citadas normas, por lo cual contaban con el apoyo de las autoridades estatales. El Estado
impulsd su creacién entre la poblacién civil, con los fines principales de auxiliar a la Fuerza
Publica en operaciones antisubversivas y de defenderse de los grupos guerrilleros, es decir,
en su concepcion inicial no tenian fines delictivos. El Estado les otorgaba permisos para el
porte y tenencia de armas, asi como apoyo logistico. Sin embargo, muchos “grupos de
autodefensa” cambiaron sus objetivos y se convirtieron en grupos de delincuencia,
comunmente llamados “paramilitares”.

119. Segun aclaré el Estado durante la audiencia publica (supra parr. 52), *“mas o menos
a partir de a partir de 1985 [...] empieza a hacerse notorio que hay grupos armados ilegales
con estos propdsitos”, es decir, grupos que cometian “hechos delictivos, las masacres, los
asesinatos colectivos”. Asimismo, sefialé que ante esto “el Estado vio la necesidad entonces
de tomar medidas legislativas para contrarrestar estas nuevas modalidades y es donde
empieza entonces la historia legislativa para contrarrestarlas”.

120. La Corte observa que cuando ocurrieron los hechos del presente caso ya habian
transcurrido aproximadamente dos afios de tal notoriedad en la transformaciéon de los
grupos de autodefensa, creados al amparo estatal, en grupos delictivos. Sin embargo, no
fue sino hasta el 27 de enero de 1988 que Colombia empezd a tomar medidas, entre ellas
legislativas, para “contrarrestar” las nuevas modalidades delictivas que realizaban tales
grupos. En abril de 1989 se emitié el Decreto 0815, mediante el cual se suspendid la
vigencia del paragrafo 3 del articulo 33 del Decreto legislativo 3398 de 1965 (supra parr.
84.a), el cual facultaba al Ministerio de Defensa Nacional para autorizar a los particulares el
porte de armas de uso privativo de las Fuerzas Armadas. Cabe destacar que en la parte
considerativa de dicho decreto se indicé que “la interpretacion de[l Decreto legislativo 3398
de 1965, adoptado como legislacion permanente por la Ley 48 de 1968,] por algunos
sectores de la opinion publica ha causado confusiéon sobre su alcance y finalidades en el
sentido de que se puedan llegar a tomar como una autorizacion legal para organizar grupos
civiles armados que resultan actuando al margen de la Constitucion y las leyes”.
Posteriormente, mediante sentencia de 25 de mayo de 1989, la Corte Suprema de Justicia
declard “inexequible” el referido paragrafo 3 del articulo 33 del Decreto legislativo 3398 de
1965.

121. El 8 de junio de 1989 el Estado emitid el Decreto 1194 “por el cual se adiciona el
Decreto legislativo 0180 de 1988, para sancionar nuevas modalidades delictivas, por
requerirlo el restablecimiento del orden publico”. En la parte considerativa de esta norma
se expuso que “los acontecimientos que vienen ocurriendo en el pais, han demostrado que
existe una nueva modalidad delictiva consistente en la comisidn de actos atroces por parte
de grupos armados, mal llamados “paramilitares”, constituidos en escuadrones de la
muerte, bandas de sicarios, grupos de autodefensa o de justicia privada, cuya existencia y
accion afectan gravemente la estabilidad social del pais, las cuales deben reprimirse para
lograr el restablecimiento del orden y la paz publicos”. En este decreto se tipificd la
promocion, financiacion, organizacion, direccién, fomento y ejecucién de actos “tendientes a
obtener la formacion o ingreso de personas a grupos armados de los denominados
comunmente escuadrones de la muerte, bandas de sicarios o de justicia privada,
equivocadamente denominados paramilitares”. También se tipificé la vinculaciéon vy
pertenencia a dichos grupos, asi como el instruir, entrenar o equipar “a personas en
tacticas, técnicas o procedimientos militares para el desarrollo de las actividades delictivas”
de los referidos grupos armados. El Tribunal estima importante resaltar que, ademas, se
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estipuld como agravante de las anteriores conductas, el hecho de que fueran “cometidas
por miembros activos o retirados de las Fuerzas Militares o de Policia Nacional o de
organismos de seguridad del Estado”, de lo cual se deduce que esta agravante tuvo una
importante motivacion, cual fue que efectivamente miembros de la Fuerza Publica tenian
vinculacién con tales grupos delincuenciales.

122. En el presente caso, las violaciones en perjuicio de los 19 comerciantes fueron
perpetradas por uno de esos grupos de “autodefensa” que derivd en un grupo
“paramilitar”, en una época en que el Estado no habia tomado las medidas necesarias para
prohibir, prevenir y castigar adecuadamente las actividades delincuenciales de tales grupos,
a pesar de que ya eran notorias tales actividades.

123. Aunado a lo anterior, las propias autoridades militares de Puerto Boyaca incentivaron
a tal grupo de “autodefensa” a desarrollar una actitud ofensiva ante los grupos guerrilleros,
tal como queda manifiesto en la referida sentencia de 17 de marzo de 1998 emitida por el
Tribunal Superior Militar cuando indicé que:

[V]ale la pena comentar, que si bien es cierto el sefior General pudo asistir a la reunién de
campesinos de que da cuenta BAQUERO AGUDELO y también LUIS ALBERTO ARRIETA MORALES
alias “"PIRANA” para manifestarles su apoyo a fin de gue no siguieran siendo victimas de la
guerrilla, y adoptaran una actitud ofensiva y se les autorizé la venta de armas amparadas con
salvoconducto inclusive de las armas obsoletas de uso oficial, estas acciones no estaban
prohibidas por la ley y solo se pretendia erradicar o aminorar la accidn violenta y despiadada de
la_guerrilla_contra quien se opusiera a su ideologia y voluntad y no para que se cometieran
desafueros y crimenes, como el mismo “PIRANA”, escolta personal del sefior BAQUERO AGUDELO

lo manifiesta al referir lo que les manifesté el General: ‘...que si no tenian armas que ellos le
ayudaban a conseguirlas pero que nunca les dijeron que era para cometer masacres o matar a
alguien, que era Unicamente para combatir la guerrilla ...". (el resaltado no es del original)

124. A pesar que Colombia alega que no tenia la politica de incentivar la constituciéon de
tales grupos delincuenciales, ello no libera al Estado de la responsabilidad por Ia
interpretacion que durante afios se le dio al marco legal que amparé a tales grupos
“paramilitares”, por el uso desproporcionado dado al armamento que les entregd y por no
adoptar las medidas necesarias para prohibir, prevenir y castigar adecuadamente las
referidas actividades delincuenciales, aunado a que las propias autoridades militares de
Puerto Boyaca incentivaron al grupo de “autodefensa” que tenia control en dicha zona a
desarrollar una actitud ofensiva ante los guerrilleros, tal y como sucedié en este caso, pues
se consideraba que los comerciantes brindaban colaboracién a los grupos guerrilleros.

b) la vinculacién y apoyo de miembros de la Fuerza Publica al grupo “paramilitar” que
ejercia control en la regién del Magdalena Medio, asi como la participacién de éstos en las
alegadas violaciones cometidas en perjuicio de los 19 comerciantes

125. Por otra parte, es preciso entrar a considerar, en términos generales, cual era la
relacion entre los altos mandos de la Fuerza Publica de Puerto Boyacd y el grupo
“paramilitar” que tenia gran dominio en la zona en la época en que ocurrieron los hechos de
este caso, asi como también establecer especificamente si agentes estatales participaron
directamente en el planeamiento y ejecucién de las violaciones cometidas contra las
presuntas victimas. Para ello, la Corte ha valorado la totalidad del acervo probatorio de
este caso, el cual incluye entre otras pruebas los testimonios rendidos ante fedatario
publico, los testimonios rendidos ante la Corte, los informes del Departamento
Administrativo de Seguridad (DAS) y los informes de Naciones Unidas, y tomd especial
cuidado en lo que concluyeron las autoridades judiciales en los procesos internos.

126. Al respecto, en la sentencia de primera instancia emitida el 28 de mayo de 1997, el
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Juzgado Regional de Clcuta sefialé que:

Uno de los aspectos relevantes en este proceso y que causa honda preocupacién es el atinente a
los claros vinculos existentes entre estos grupos al margen de la ley y las fuerzas del orden
legalmente establecidas, quienes actian mancomunadamente y con unidad de designio criminal,
con el pretexto que unos y otros persiguen un objetivo comun: acabar con la subversién. Se
observa cdmo algunos mandos militares -contra quienes al parecer se adelantan las
investigaciones de rigor- auspiciaron, asesoraron, y participaron en actos despiadados como el
gue ocupa la atencion de esta investigacidon y, por ello se encuentra con extrafieza que en
desarrollo del plan criminal el Te. NESTOR RAUL VARGAS, quien habia dispuesto un retén militar,
simplemente verifica si los comerciantes llevaban o no armas, y les permite seguir haciendo caso
omiso de la cantidad considerable de mercancias de contrabando que logré detectar, por cuanto
kilometros adelante les esperaba el grupo de delincuentes que finiquitaria sus vidas y haria un
festin con sus vehiculos y mercancias.

[...]

La prueba testimonial aducida ha arrojado los siguientes resultados: A) Que un grupo
considerable de comerciantes se traslad6 desde la ciudad de Cucuta hasta Medellin por la “Troncal
de la Paz”; B) Que la zona se hallaba bajo el dominio de los grupos paramilitares, comandadas
por HENRY PEREZ; C) Que estos grupos al margen de la ley, con el auspicio de los mandos
militares, son los responsables de uno de los actos mas despiadados que haya sacudido a nuestra
martirizada patria, como es el secuestro y muerte de los 19 comerciantes de Sanandresito.

[..]

Como se recuerda, se celebrd una reunidn en la cual asistieron con la aquiescencia de los mandos
militares, entre otros, NELSON LESMES, MARCELIANO PANESSO, HENRY PEREZ y ALONSO DE
JESUS BAQUERO, en la cual se tomé la determinacidon final de acabar con el grupo de
comerciantes. (el resaltado no es del original)

127. En el mismo proceso penal, el Tribunal Nacional, al emitir sentencia de segunda
instancia el 14 de abril de 1998, también indicd:

Es con las declaraciones de los testigos Robinson Gutiérrez de la Cruz, Aucares de Jesus y Jesus
Anibal Betancourt Ortiz [...] recibidas entre junio y septiembre de 1988, con las que se
corroboran los datos aportados por los familiares de los diecinueve desaparecidos, en el sentido
de que aquellos habian sido asesinados por un grupo de las autodefensas que en aquel entonces
campeaban en el Magdalena Medio con la complacencia y auspicio de los comandantes de
Batallones Militares instalados en esa region. En efecto, de las versiones ofrecidas por los tres
declarantes se desprende que desde 1984 comenzd a funcionar en aquella zona la organizacién
gue publicamente se conocidé como “ACDEGAM”, y que después degenerd en un grupo de
bandidos comunes, que sirviendo a los intereses del narcotréfico, auspiciados por altos mandos
militares, so pretexto de combatir a los grupos subversivos del sector, dieron rienda suelta a la
comision de los mas aleves atentados contra los derechos humanos; uno de ellos lo constituyd la
masacre de las diecinueve personas a que nos hemos venido refiriendo, cometida, tal y como lo
narran los citados deponentes, por el grupo armado que lideraba en ese entonces GONZALO
PEREZ, y sus dos hijos HENRY y MARCELO PEREZ [...]. (el resaltado no es del original)

128. El Juez Unico Especializado de San Gil sefald, en la sentencia emitida el 23 de marzo
de 2001, que:

[...] HENRY fue un verdadero autor intelectual, él estuvo presente en la reunién en que se tomé
esa decisidn, dio la orden a BAQUERO AGUDELO para su ejecucion y fue quien tratd directamente
con algunos miembros militares ese asunto de los comerciantes por el problema que ellos estaban
creando en la zona al haberse convertidos en auxiliadores de la guerrilla. (el resaltado no es del
original)

129. Asimismo, es destacable que en la sentencia emitida por la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de San Gil el 19 de octubre de 2001, se indic6 que:

Hace parte de la prueba que corrobora alin mas la certeza sobre la existencia del hecho punible el
informe confidencial emitido por la Central de Inteligencia del D.A.S., pues alli se da cuenta de la
existencia de la agrupacién criminal *"ACDEGAM” comandada por Gonzalo Pérez y sus hijos Henry
de JesUs Pérez y Marcelo, grupo armado que contaba con el visto bueno de gran parte del
comando militar que operaba en la regiéon del Magdalena Medio y a quien se le atribuian
genocidios ocurridos en el Uraba Antioguefio, informe que endilga veracidad al aserto del sujeto
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Robinson Gutiérrez, formando parte del mismo otros testimonios que no dejan muy bien librada a
la precitada asociacidén al margen de la ley. (el resaltado no es del original)

130. Igualmente, no escapa de la consideracion de la Corte que a pesar de que en la
sentencia de segunda instancia emitida por el Tribunal Superior Militar el 17 de marzo de
1998 se sostiene que no habia una relacidon entre los “paramilitares” y miembros del
Ejército, dentro de la prueba que se expone en dicho fallo se indica que el Teniente Coronel
retirado Hernando Navas Rubio declar6 que “el Batallbn Barbula apoyaba a los
paramilitares”.

131. En el informe del Relator Especial de las Naciones Unidas sobre ejecuciones sumarias
o arbitrarias sobre la visita realizada a Colombia del 11 al 20 de octubre de 1989, se sefald
que

[...] investigaciones llevadas adelante, tanto por el Poder Judicial, la Procuraduria General de la
Naciéon y el Departamento Administrativo de Seguridad, han demostrado en un nimero
significativo de casos, la participacién activa de miembros de las fuerzas del orden en los
llamados grupos paramilitares, y han permitido ademds conocer con mayor detalle su
organizacion y sus fuentes de financiamiento. Asi por ejemplo, el Departamento Administrativo

de Seguridad afirma que uno de los grupos que opera en Puerto Boyaca y utiliza como fachada la
autodefensa denominada Asociacion de Campesinos y Ganaderos del Magdalena Medio

(ACDEGAM), contaba con la activa colaboraciéon del Comandante y Sub-Comandante de la Base
Militar de Puerto Calderén y de los Comandantes de Policia de La Dorada, Caldas y de Puerto
Boyacd, Boyaca. La misma fuente sostiene que tanto el Alcalde de Puerto Boyacd, como el
Procurador Regional de Honda, Tolima, brindaban su colaboracién a este grupo.

[...]

Los grupos paramilitares son formados y financiados por narcotraficantes y, tal vez, algunos
terratenientes. Actuan estrechamente vinculados con elementos de las fuerzas armadas y de la
policia. La mayoria de los asesinatos y matanzas perpetrados por los grupos paramilitares ocurren
en zonas muy militarizadas. Los grupos paramilitares pueden desplazarse con facilidad en esas
Zonas y cometer sus asesinatos impunemente. Como se sefiala en el informe, en algunos casos
los militares o los policias fingen no percatarse de lo que hacen los grupos paramilitares o los
apoyan concediendo salvoconductos a sus integrantes o impidiendo las investigaciones. Por
ejemplo, el Director del Departamento Nacional de Investigaciones Criminales en cuanto a la
matanza de La Rochela dijo que lo que mas le preocupaba era que las investigaciones que dirigia
revelaban cada vez mas pruebas de indulgencia, tolerancia y apoyo para con los grupos de
extrema derecha por parte de miembros de la policia y del ejército. (el resaltado no es del
original)

132. En la declaracion rendida ante la Corte el 21 de abril de 2004, el sefior Salomodn
Flérez Contreras, hermano de la presunta victima Antonio Flérez Contreras, narrd detalles
sobre los viajes que realiz6 en busqueda de su hermano, en los cuales realizé un recorrido
durante dias por los lugares en los que estuvieron las presuntas victimas antes de ser
desaparecidos, e indicé que “llega[ron] al Batallon Barbula [y vieron] dos camionetas, una
camioneta traia una ametralladora arriba, en el vagén, y entraron al batallén, [...] los
paramilitares entraron”, por lo cual concluye que los militares y los “paramilitares” estaban
“unidos”. En el mismo sentido, el testigo Jorge Corzo Vargas, padre de la presunta victima
Reinaldo Corzo Vargas, explico a la Corte que para la época de los hechos él también se
dedicaba al transporte de personas en la zona de los hechos, en la cual observd que la
“regién [era] manejada por las guardias armadas y los llamados paramilitares”, quienes
“manejaban la situacion de orden en ese trayecto”.

133. Igualmente en los informes del Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) de
10 de mayo de 1988, 15 de marzo de 1989 y 13 de febrero de 1990, los cuales forman
parte del acervo probatorio de este caso, también se establecié que habia vinculos
estrechos entre militares del Batallon Barbula y el grupo “paramilitar” de la zona. De
conformidad con los articulos 310 y 312 de los Cdodigos Procesales Penales de 1991 y de
2000, respectivamente, dentro de sus competencias el Departamento Administrativo de
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Seguridad (DAS) desempefia funciones de policia judicial.

134. Con base en los elementos probatorios aportados a este proceso, el Tribunal
considera que, en la época de los hechos relevantes del presente caso, el grupo
“paramilitar” que desaparecié a los 19 comerciantes tenia estrechos vinculos con altos
mandos de la Fuerza Publica de la regién del Magdalena Medio, asi como también recibia
apoyo Yy colaboracidn de éstos.

135. Esta Corte tuvo por probado (supra parr. 86.b) que miembros de la Fuerza Publica
apoyaron a los “paramilitares” en los actos que antecedieron a la detencidn de las presuntas
victimas y en la comisidon de los delitos en perjuicio de éstas. Ha quedado demostrado
(supra parr. 85.b) que los altos mandos militares y “paramilitares” creian que las primeras
17 presuntas victimas vendian armas y mercancias a los grupos guerrilleros de la zona del
Magdalena Medio. Esta supuesta relacion con los guerrilleros y el hecho de que estos
comerciantes no pagaban los “impuestos” que cobraba el referido grupo “paramilitar” por
transitar con mercancias en esa region, llevaron a la “cupula” del grupo “paramilitar” a
realizar una reunion, en la cual se tomd la decisibn de matar a los comerciantes y
apropiarse de sus mercancias y vehiculos. Ha quedado también demostrado (supra parr.
85.b) que esta reunidn se realizd con la aquiescencia de algunos militares, ya que éstos
estaban de acuerdo con dicho plan. Inclusive hay elementos probatorios que indican que en
dicha reunion participaron algunos militares.

136. Otro acto que revela la colaboracion de los militares en las violaciones cometidas
contra las primeras 17 presuntas victimas, lo constituyé la requisa que realizaron el 6 de
octubre de 1987, en la cual el teniente a cargo simplemente verificd si los comerciantes
llevaban o no armas y les permitié seguir, haciendo caso omiso de la cantidad considerable
de mercancias de contrabando que logré detectar (supra parr. 85.d). Mas adelante en el
camino las primeras 17 presuntas victimas fueron detenidas por los “paramilitares” (supra
parr. 85.e).

137. Una vez analizadas las dos situaciones que se presentaron en este caso, en relacién
con la creacién de grupos de “autodefensa” que derivaron en grupos delincuenciales o
“paramilitares” y con la vinculacién y apoyo que miembros de la Fuerza Publica brindaron al
grupo “paramilitar” que ejercia control en la region del Magdalena Medio, asi como la
participaciéon de éstos en las violaciones cometidas en perjuicio de los 19 comerciantes,
corresponde al Tribunal hacer referencia a la forma en que ocurrieron los hechos del
presente caso.

138. En el presente caso ha quedado demostrado (supra parrs. 85.b, 85.d, 85.e, 85.f,
85.h y 86.b) que miembros del referido grupo “paramilitar” o grupo delictivo que operaba
en el Municipio de Puerto Boyacd, con el apoyo y colaboracion de miembros de la Fuerza
Publica, detuvieron y dieron muerte a los 19 comerciantes en octubre de 1987 y que, no
bastandoles con esto, descuartizaron sus cuerpos y los lanzaron a las aguas del cafio “El
Ermitafno”, afluente del rio Magdalena, frente al sitio “Palo de Mango”, con el propdsito de
hacerlos desaparecer para que no fueran encontrados ni identificados, lo cual efectivamente
sucedio.

139. Corresponde a la Corte decidir si tales hechos originan la responsabilidad
internacional del Estado, lo cual exige un examen detenido respecto de las condiciones en
las cuales un determinado acto u omisidn que lesione uno o mas de los derechos
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consagrados por la Convencién Americana puede ser atribuido a un Estado Parte y, en
consecuencia, comprometer su responsabilidad segun las reglas del derecho internacional.

140. Es un principio basico del derecho de la responsabilidad internacional del Estado,
recogido por el Derecho Internacional de los Derechos Humanos, que tal responsabilidad
puede generarse por actos u omisiones de cualquier poder, érgano o agente estatal,
independientemente de su jerarquia, que violen los derechos internacionalmente
consagrados'¥’. Ademads, la Corte ha considerado que “un hecho ilicito violatorio de los
derechos humanos que inicialmente no resulte imputable directamente a un Estado, por
ejemplo, por ser obra de un particular o por no haberse identificado al autor de la
transgresion, puede acarrear la responsabilidad internacional del Estado, no por ese hecho
en si mismo, sino por falta de la debida diligencia para prevenir la violacidon o para tratarla
en los términos requeridos por la Convencién”**8,

141. Para establecer que se ha producido una violacion de los derechos consagrados en la
Convencién no se requiere determinar, como ocurre en el derecho penal interno, la
culpabilidad de sus autores o su intencionalidad, y tampoco es preciso identificar
individualmente a los agentes a los cuales se atribuyen los hechos violatorios.'*® Es
suficiente la demostracion de que ha habido apoyo o tolerancia del poder publico en la
infraccién de los derechos reconocidos en la Convencién®®°,

142. La Corte ha dicho en otros casos de desaparicion forzada de personas que ésta
constituye un hecho ilicito que genera una violacién multiple y continuada de varios
derechos protegidos por la Convencion; se trata de un delito contra la humanidad. Ademas,
la desapariciéon forzada supone el desconocimiento del deber de organizar el aparato del
Estado para garantizar los derechos reconocidos en la Convencién'>?,

143. Para pronunciarse sobre la alegada violacion a la libertad personal, a la integridad
personal y al derecho a la vida, protegidos en los articulos 7, 5 y 4 de la Convencion, la
Corte analizara los hechos que de forma concatenada se refieren, respectivamente, al
respeto o no de dichos derechos. Tal como fue probado, los hechos del presente caso
configuran una serie de conductas que podrian enmarcarse dentro de los derechos
consagrados en la Convencién antes indicados. Es decir, en primer término se analizara la
detencién de los comerciantes, lo cual se refiere al derecho a la libertad personal
contemplado en el articulo 7 de la Convencidn, luego se hara referencia a las condiciones en
qgue estuvieron durante dicha detencion y, posteriormente, se hara referencia al respeto del

147 Cfr. Caso Juan Humberto Sanchez. Sentencia de 7 de junio de 2003. Serie C No. 99, parr. 142; Caso

"Cinco Pensionistas”. Sentencia de 28 de febrero de 2003. Serie C No. 98, parr. 163; y Caso de los "Nifios de la
Calle” (Villagran Morales y otros). Sentencia de 19 de noviembre de 1999. Serie C No. 63, parr. 220.

148 Caso Caballero Delgado y Santana. Sentencia de 8 de diciembre de 1995. Serie C No. 22, parr. 56; Caso
Godinez Cruz. Sentencia de 20 de enero de 1989. Serie C No. 5, parr. 182; y Caso Velasquez Rodriguez. Sentencia
de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4, parr. 172.

149 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 41; Caso de los "Nifios de la Calle” (Villagrén Morales y

otros), supra nota 147, parr. 75; Caso de la “"Panel Blanca” (Paniagua Morales y otros). Sentencia de 8 de marzo de
1998. Serie C No. 37, parr. 91.

150 Cfr. Caso Cantos. Sentencia de 28 de noviembre de 2002. Serie C No. 97, parr. 28; Caso Hilaire,
Constantine y Benjamin y otros. Sentencia de 21 de junio de 2002. Serie C No. 94, parr. 66; y Caso del Tribunal
Constitucional. Sentencia de 31 de enero de 2001. Serie C No. 71, parr. 47.

151 Cfr. Caso Bamaca Veldsquez. Sentencia de 25 de noviembre de 2000. Serie C No. 70, parrs. 128 y 129;
Caso Blake. Sentencia de 24 de enero de 1998. Serie C No. 36, parr. 65;y Caso Fairén Garbi y Solis Corrales.
Sentencia de 15 de marzo de 1989. Serie C No. 6, parrs. 147 y 152.
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derecho a la vida de las presuntas victimas.

144, El articulo 7 de la Convencién Americana establece que:

1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales.

2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las condiciones
fijadas de antemano por las Constituciones Politicas de los Estados Partes o por las leyes dictadas
conforme a ellas.

3. Nadie puede ser sometido a detencién o encarcelamiento arbitrarios.

4, Toda persona detenida o retenida debe ser informada de las razones de su detencion y
notificada, sin demora, del cargo o cargos formulados contra ella.

5. Toda persona detenida o retenida debe ser llevada, sin demora, ante un juez u otro
funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales y tendra derecho a ser juzgada
dentro de un plazo razonable o a ser puesta en libertad, sin perjuicio de que continte el proceso.
Su libertad podra estar condicionada a garantias que aseguren su comparecencia en el juicio.

6. Toda persona privada de libertad tiene derecho a recurrir ante un juez o tribunal
competente, a fin de que éste decida, sin demora, sobre la legalidad de su arresto o detencién y
ordene su libertad si el arresto o la detencidén fueran ilegales. En los Estados Partes cuyas leyes
prevén que toda persona que se viera amenazada de ser privada de su libertad tiene derecho a
recurrir a un juez o tribunal competente a fin de que éste decida sobre la legalidad de tal
amenaza, dicho recurso no puede ser restringido ni abolido. Los recursos podran interponerse
por si o por otra persona.

(-]

145. En el presente caso ha quedado demostrado (supra parrs. 85.b, 85.d, 85.e y 86.b)
gue se violo el derecho a la libertad personal de las primeras 17 presuntas victimas, ya que
fueron privadas de su libertad al ser detenidas ilegalmente y arbitrariamente por el grupo
“paramilitar” que controlaba la zona, con el apoyo de agentes estatales, impidiéndose, de
esta manera, cualquier posibilidad de que operaran a su respecto las salvaguardas de la
libertad personal consagradas en el articulo 7 de la Convencién Americana. Ademas, ante la
desaparicion de los comerciantes, las autoridades estatales a las cuales recurrieron sus
familiares no les dieron informacion oficial ni apoyo en la busqueda inmediata de éstos.

146. Asimismo, se encuentra probado que se viol6 el derecho a la libertad personal de los
sefiores Juan Alberto Montero Fuentes y José Ferney Fernandez Diaz cuando éstos fueron a
buscar a las primeras 17 presuntas victimas recorriendo las rutas por las cuales éstas
habian pasado y poniendo también sus vidas en peligro. Los sefiores Montero Fuentes y
Fernandez Diaz “corrieron la misma suerte” que los primeros 17 desaparecidos, pues al
tratar de averiguar lo que les sucedid, el mismo grupo “paramilitar” que habia desaparecido
a las primeras 17 presuntas victimas con el apoyo de agentes estatales, también detuvo a
los sefiores Juan Alberto Montero Fuentes y José Ferney Fernandez Diaz, los cuales fueron
victimas de las mismas violaciones que los primeros 17 comerciantes.

147. En esta relacion de hechos concatenados corresponde, en segundo lugar, hacer
referencia a las condiciones en que estuvieron las presuntas victimas, a manos de los
“paramilitares”, durante el tiempo en que fueron privadas de su libertad, lo cual se refiere al
derecho a la integridad personal contemplado en el articulo 5 de la Convencidn.

148. Por su parte, el articulo 5 de la Convencién contempla que:

1. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral.
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2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes. Toda persona privada de libertad serd tratada con el respeto debido a la dignidad
inherente al ser humano.

[...]

149. Al respecto, la Corte Europea ha sostenido que la mera amenaza de una conducta
prohibida por el precepto de la Convencidon Europea (articulo 3), correspondiente al articulo
5 de la Convencion Americana, cuando sea suficientemente real e inminente, puede en si
misma estar en conflicto con la norma de que se trata. En otras palabras: crear una
situacion amenazante o amenazar a un individuo con torturarlo puede constituir, en algunas

circunstancias, al menos, tratamiento inhumano?>2.

150. En el presente caso ha quedado demostrado que se viold el derecho a la integridad
personal de los 19 comerciantes, ya que es razonable inferir que el trato que recibieron las
presuntas victimas durante las horas anteriores a su muerte fue agresivo en extremo,
maxime si se toma en consideracidn que los “paramilitares” consideraban que los
comerciantes colaboraban con los grupos guerrilleros. La brutalidad con que fueron
tratados los cuerpos de los comerciantes después de su ejecucion, permite inferir que el
trato que les dieron mientras estaban con vida también fue extremadamente violento, de
forma tal que pudieron temer y prever que serian privados de su vida de manera arbitraria
y violenta, lo cual constituyd un trato cruel, inhumano y degradante.

151. Finalmente, corresponde hacer referencia al respeto del derecho a la vida de las
presuntas victimas dentro de la situacién de desaparicién de éstas, derecho protegido en el
articulo 4 de la Convencién.

152. Segun lo que establece el articulo 4.1 de la Convencion,

[t]loda persona tiene derecho a que se respete su vida. Este derecho estara protegido por la ley
y, en general, a partir del momento de la concepcion. Nadie puede ser privado de la vida
arbitrariamente.

153. La Corte ha establecido que el derecho a la vida juega un papel fundamental en la
Convencién Americana por ser el corolario esencial para la realizacion de los demas
derechos®®3. Al no ser respetado el derecho a la vida, todos los derechos carecen de sentido.
Los Estados tienen la obligacion de garantizar la creacidon de las condiciones que se
requieran para que no se produzcan violaciones de ese derecho inalienable y, en particular,
el deber de impedir que sus agentes atenten contra éI***. El cumplimiento del articulo 4,
relacionado con el articulo 1.1 de la Convencidon Americana, no sélo presupone que ninguna
persona sea privada de su vida arbitrariamente (obligaciéon negativa), sino que ademas
requiere que los Estados tomen todas las medidas apropiadas para proteger y preservar el

152 Cfr. Eur. Court. H. R, Campbell and Cosans judgment of 25 February 1982, Serie A, no. 48, p. 12, § 26; y
Cfr. Caso de los “Nifios de la Calle” (Villagran Morales y otros), supra nota 147, parr. 165.

153 Cfr. Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 152; Caso Juan Humberto Sénchez, supra nota 147,
parr. 110; y Caso de los "Nifios de la Calle” (Villagran Morales y otros), supra nota 147, parr. 144.

154 Cfr. Comité de Derechos Humanos de Naciones Unidas, Comentario General 6/1982, parr. 3 en
Compilation of General Recommendations Adopted by Human Rights Treaty Bodies, U.N.Doc.HRI/GEN/1/Rev 1 en 6
(1994) y cfr. también Comité de Derechos Humanos de Naciones Unidas, Comentario General 14/1984, parr. 1 en
Compilation of General Recommendations Adopted by Human Rights Treaty Bodies, U.N.Doc.HRI/GEN/1/Rev 1 en
18 (1994); y Cfr. Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 152; Caso Juan Humberto Sanchez, supra nota 147,
parr. 110; y Caso de los "Nifios de la Calle” (Villagran Morales y otros), supra nota 147, parr. 144.
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derecho a la vida (obligacién positiva)'®>>, bajo su deber de garantizar el pleno y libre

ejercicio de los derechos de todas las personas bajo su jurisdiccién'*®. Esta proteccién
activa del derecho a la vida por parte del Estado no sélo involucra a sus legisladores, sino a
toda institucidon estatal y a quienes deben resguardar la seguridad, sean éstas sus fuerzas
de policia o sus fuerzas armadas'®’. En razdn de lo anterior, los Estados deben tomar las
medidas necesarias, no sélo para prevenir y castigar la privacion de la vida como
consecuencia de actos criminales, sino también prevenir las ejecuciones arbitrarias por
parte de sus propias fuerzas de seguridad®®.

154. La practica de desapariciones ha implicado con frecuencia la ejecucién de los
detenidos, en secreto y sin férmula de juicio, seguida del ocultamiento del cadaver con el
objeto de borrar toda huella material del crimen y de procurar la impunidad absoluta, lo que
significa una brutal violaciéon del derecho a la vida, reconocido en el articulo 4 de la

Convencién®>.

155. La Corte considera que en el presente caso se viold el derecho a la vida de los 19
comerciantes, ya que ha quedado probado, de conformidad con las sentencias emitidas en
los procesos internos (supra parr. 85.f y 85.h), que miembros del grupo “paramilitar” que
operaba en Puerto Boyacd dieron muerte a las presuntas victimas y posteriormente
descuartizaron sus cuerpos y los lanzaron a las aguas del cafio “El Ermitafio”, afluente del
rio Magdalena. Han transcurrido mas de dieciséis afios de ocurridos los hechos sin que se
hayan localizado e identificado sus restos.

156. Con base en todas las consideraciones expuestas en este capitulo, la Corte considera
qgue en el presente caso existen suficientes elementos de conviccidon para concluir que
Colombia es responsable por la violacion de los articulos 7, 5 y 4 de la Conve;ncién
Americana, en relacién con el articulo 1.1 de la misma, en perjuicio de los sefiores Alvaro
Lobo Pacheco, Gerson Javier Rodriguez Quintero, Israel Pundor Quintero, Angel Maria
Barrera Sanchez, Antonio Flérez Contreras, Victor Manuel Ayala Sanchez, Alirio Chaparro
Murillo, Alvaro Camargo, Gilberto Ortiz Sarmiento, Reinaldo Corzo Vargas, Luis Hernando
Jauregui Jaimes, Luis Domingo Sauza Suarez, Juan Alberto Montero Fuentes, José Ferney
Fernandez Diaz, Rubén Emilio Pineda Bedoya, Carlos Arturo Riatiga Carvajal, Juan Bautista,
Alberto Gdmez (posiblemente de segundo apellido Ramirez) y Huber Pérez (posiblemente de
segundo apellido Castafio).

VIII
VIOLACION DE LOS ARTIiCcULOS 8.1Y 25

155 Cfr. Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 153; Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 111; y Caso Juan

Humberto Sanchez, supra nota 147, parr. 110.
156 Cfr. Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 153; Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 111; y Caso Juan
Humberto Sanchez, supra nota 147, parr. 110.

157 Cfr. U.N.Doc.CCPR/C/SR.443, parr. 55.
158 Cfr. Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 153; Caso Juan Humberto Sanchez, supra nota 147,
parr. 110; Caso Bamaca Velasquez, supra nota 151, parr. 172. En igual sentido, Comentario General No. 6 (Décimo
sexta sesion, 1982), parr. 3, supra nota 123; Maria Fanny Suarez de Guerrero v. Colombia. Comunicacién No.
R.11/45 (5 de febrero de 1979), U.N.Doc. Supp. No. 40 (A/37/40) en 137 (1982), pag. 137.

159 Cfr. Caso Bamaca Velasquez, supra nota 151, parr. 130; Caso Castillo Pdez. Sentencia de 3 de noviembre
de 1997. Serie C No. 34, parr. 73; y Caso Godinez Cruz, supra nota 148, parr. 165.
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EN RELACION CON EL ARTicuLO 1.1
(GARANTIAS JUDICIALES Y PROTECCION JUDICIAL)
Alegatos de la Comision

157. En cuanto a los articulos 8.1 y 25 de la Convencidn, en relacién con el articulo 1.1 de
la misma, la Comisién alegé que:

a) los recursos judiciales utilizados por el Estado con el fin de esclarecer la
muerte de las presuntas victimas “no satisfacen los estandares de justicia previstos
en la Convencion Americana”. “Estas normas establecen la obligacion de prever el
acceso a la justicia con garantias de legalidad, independencia e imparcialidad dentro
de un plazo razonable, asi como la obligacidén general de proporcionar un recurso
judicial eficaz frente a la violacién de los derechos fundamentales, incorporando el
principio de la eficacia de los instrumentos o mecanismos procesales”;

b) el 27 de octubre de 1987 el Juzgado Octavo de Instruccion Criminal de
Cimitarra abridé la investigacion por los hechos del presente caso y permanecié
radicada por mas de siete afos en la Fiscalia Regional de Clcuta sin que se vinculara
a ninguna persona, a pesar de la existencia de pruebas sobre la autoria y ubicacion
del lugar en el cual fueron ejecutadas las presuntas victimas y destruidos sus
vehiculos. “La primera sentencia condenatoria contra algunos de los autores
materiales fue proferida por el Tribunal Nacional el 14 de abril de 1998, [...] a mas de
una década de ocurridos los hechos”. “Transcurridos 17 afios de la masacre aun no
se ha juzgado a todos los autores materiales”;

C) después de que en abril y junio de 1996 la Unidad de Derechos Humanos
vinculd a la investigacion al Mayor Oscar de JesUs Echandia Sanchez, al Sargento
Otoniel Hernandez Arciniegas, al Coronel Hernando Navas Rubio y al General Farouk
Yanine Diaz, el juez de primera instancia de la jurisdiccion penal militar promovio la
colision de competencia positiva contra la Unidad de Derechos Humanos. El Consejo
Superior de la Judicatura la dirimi6 a favor de la jurisdiccion militar v,
posteriormente, el juez militar de primera instancia ordend la “cesaciéon de
procedimiento” a favor de los oficiales del Ejército vinculados y el Tribunal Superior
Militar confirmé dicha resolucion;

d) la grave situaciéon de violencia que se ha vivido en la region de Colombia
donde ocurrieron los hechos y las dificultades y riesgos que pueden haber sido
afrontados por los funcionarios judiciales encargados de la investigacion de los
hechos del presente caso, “no justifican omisiones al cumplimiento de la obligacidon
basica de impartir justicia, tales como el retardo de siete afios en la apertura formal
de la investigaciéon de una masacre”. Asimismo, en relacién con la complejidad del
caso y la actividad de las partes interesadas, cabe sefialar que a pesar de los
testimonios e indicios disponibles, no se practicaron las diligencias necesarias para
investigar lo sucedido y recuperar los restos de las presuntas victimas;

e) el juzgamiento ante los tribunales militares de los oficiales del Ejército,
presuntos autores intelectuales de los homicidios de los 19 comerciantes, que
culmind con la “cesacién de procedimiento”, provocd que se vulneraran las garantias
previstas en los articulos 8.1 y 25 de la Convencidn Americana, en relacién con el
articulo 1.1 de dicho tratado;
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f) la jurisdiccién penal militar no satisface los estandares de independencia e
imparcialidad requeridos en el articulo 8.1 de la Convencién, en virtud de su
naturaleza y estructura. De acuerdo con la Convencion, las victimas de un ilicito o
sus familiares tienen derecho a que “un tribunal penal ordinario determine la
identidad de los responsables, los juzgue e imponga las sanciones correspondientes
con las debidas garantias”. El juzgamiento ante la justicia militar de los oficiales del
Ejército, presuntos autores intelectuales de la masacre, que culmind con la cesacion
de procedimiento, vulnera las garantias previstas en los articulos 8.1 y 25 de la
Convencidén Americana”, en relacion con el articulo 1.1 de dicho tratado;

g) mediante sentencia C-358 de 5 de agosto de 1997, la Corte Constitucional de
Colombia se pronuncié sobre la jurisdiccion de los tribunales militares e indico, inter
alia, que “el acto punible debe darse como un exceso o abuso de poder que ocurra
en el ambito de una actividad directamente vinculada a la funcién propia de las
fuerzas armadas. El vinculo entre el acto criminal y la actividad relacionada con el
servicio militar se rompe cuando el delito es extremadamente grave, tal es el caso de
delitos contra el género humano. En estas circunstancias, el caso deberd ser
remitido al sistema de justicia civil”. En el presente caso los tribunales ordinarios
consideraron que existian serios indicios de que miembros del Ejército habian sido
autores intelectuales de los delitos, por lo que la Unidad de Derechos Humanos
solicitd las correspondientes drdenes de captura. La actividad imputada a tales
miembros del Ejército no puede considerarse como legitima y vinculada a la funciéon
propia de las Fuerzas Armadas. Lo anterior, “sumado a la proximidad y permisividad
de los vinculos mantenidos entre los miembros del Ejército que entrenaban y
armaban a los “paramilitares” en la zona y frecuentemente alentaban sus actividades
violentas en vez de reprimirlas, indica que los oficiales implicados debieron ser
juzgados ante la justicia ordinaria”;

h) a pesar de que en el presente caso los procesos internos “son fuente de
numerosos y contundentes elementos de prueba que apuntan a la responsabilidad de
miembros de la Fuerza Publica en la comisidon, por accidon u omision, de graves
violaciones a los derechos humanos, este caso se caracteriza por la impunidad tras la
cual se escudan los responsables”. Han transcurrido diecisiete afios desde la
desaparicion de los 19 comerciantes sin que se haya condenado a ninglin miembro
de la Fuerza Publica;

i) la actividad judicial de los tribunales ordinarios y militares durante mas de
una década “no satisface los estandares establecidos en la Convenciéon en materia de
proteccion judicial”. Las situaciones descritas constituyen una violacion del deber del
Estado de esclarecer los hechos, juzgar y sancionar a los responsables de las graves
violaciones, conforme a los estandares de plazo razonable y proteccién judicial
efectiva previstos en los articulos 8.1 y 25 de la Convencién, en relacion con el
articulo 1.1 de la misma;

i) “varios delitos no fueron investigados, o se emprendié una indagacién varios
afnos después, por ejemplo el delito de robo, y la falsedad en documento cometido
por algunos miembros de las fuerzas militares”; y

k) el Estado no ha dispuesto los medios necesarios para cumplir con la
obligacién de investigar la ejecuciéon de extrajudicial de las presuntas victimas;
juzgar y sancionar a los responsables y reparar a los familiares de éstos, conforme a
los estandares previstos en los articulos 8.1 y 25 de la Convencién, asi como
también ha incumplido con su obligacién de garantia conforme al articulo 1.1 de



83

dicho tratado.
Alegatos del Estado

158. Con respecto a los articulos 8.1 y 25 de la Convencion, en relacion con el articulo 1.1
de la misma, el Estado manifesté que:

a) cuando la Comisién presentd la demanda ante la Corte “los recursos internos
aun no estaban agotados y, por el contrario, se encontraban en pleno desarrollo y
por lo tanto no era posible valorar el cumplimiento de los estandares internacionales
de eficacia”;

b) “[t]odos los oOrganos de investigacidon y sancion estatales han estado
comprometidos en la lucha contra la impunidad en este doloroso caso”: la Fiscalia
General de la Nacidén, la Procuraduria General de la Nacidn, la jurisdiccién penal
ordinaria, la jurisdiccion penal militar y la jurisdiccién contencioso administrativa;

C) la Comision otorga valor de plena prueba a testimonios e informes de
inteligencia descontextualizados y desconoce el valor de sentencias con alcance de
cosa juzgada;

d) ante el Tribunal Administrativo de Santander, con sede en Bucaramanga, se
encuentran pendientes diecisiete procesos contencioso administrativos en via de
accion ordinaria de reparacién directa. Tales procesos tienen como pretensién
general que el tribunal declare que “la Nacion-Ministerio de Defensa-Ejército
Nacional, es responsable administrativamente de todos los dafios y perjuicios][,]
tanto morales como materiales[,] ocasionados por la desaparicion de [...] causados a
los siguientes familiares [...]”. La jurisprudencia colombiana reconoce en via
declarativa la responsabilidad estatal soportada en los diferentes regimenes, ya sea
por falla probada del servicio o por falla presunta u objetiva, y ordena el pago de
indemnizaciones a las victimas sobrevivientes y a sus familiares por concepto de los
perjuicios morales, materiales y fisiolégicos ocasionados por los hechos objeto de la
responsabilidad estatal declarada;

e) los medios internos de proteccidén y garantias judiciales han sido eficaces. En
cuanto a la investigacion y juzgamiento de civiles involucrados en los hechos, a
todos los civiles vinculados e investigados les fue resuelta su situacidn juridica dentro
de plazos razonables, de conformidad con la complejidad del asunto. Los familiares
de las presuntas victimas siempre han tenido a su disposicidn los medios legales,
incluyendo acciones civiles y administrativas, “que corresponden para obtener los
reconocimientos y resarcimientos a que hubiere lugar”;

f) en cuanto al juzgamiento de los militares involucrados en los hechos por la
justicia militar, el Estado no comparte la descalificacién genérica que realiza la
Comisién de la jurisdiccién penal militar. La Comisién no ha aportado prueba sobre
la supuesta violacién en el caso concreto, sino que se ha limitado a considerar dicha
jurisdiccidon como incompetente y parcial. Con respecto a la colisidn de competencias
que se presentd en la investigacion de los hechos, tal colisidn fue definida para
conocimiento de la justicia penal militar, en virtud de que se demostrd “que los
implicados eran militares en servicio activo y que las actuaciones que en ese
entonces se les imputaban sélo [habrian podido] realizarlas en cumplimiento o
desempefio de los cargos militares que ostentaban en la zona de los
acontecimientos”. En la actualidad la jurisprudencia y legislacion ha evolucionado
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hasta establecer que algunos delitos graves no pueden ser juzgados por la
jurisdiccion penal militar, sino que siempre deben ser conocidos por los jueces
ordinarios. Sin embargo, “no era ésta la concepcidn legal y jurisprudencial de la
época de los hechos”. El proceso penal militar precluyé con la “cesacion de
procedimiento” debido a que “hubo plena comprobacion por el juzgador que el
sindicado no habia cometido los hechos que se le imputaban a titulo de autor o
complice, o sea que éstos fueron realizados por otra persona”. El juez analiz6 las
diferencias entre las denominadas “autodefensas” y los grupos delincuenciales
llamados “paramilitares”, asi como también analizé la ubicacidon y el comportamiento
de cada uno de los militares implicados. El juez de instancia “encontrd las
actividades endilgadas a los militares, en especial las del General Yanine, como licitas
[...] y legitimas en cuanto obré dentro del marco legal pertinente y en ejercicio de su
profesion, por lo que las consider6 juridicas”. El juez analizdé la posible autoria
intelectual que fue atribuida a los militares “y encontré que dada la ubicacién y
cargos que en el momento de los hechos realizaban los militares, la critica probatoria
no permitia deducir responsabilidad alguna”;

g) al igual que el juez de primera instancia en el proceso penal militar, el a quo
“analiza las conductas endilgadas a los militares por el testigo de cargo a la luz de la
legislacion vigente al momento de los hechos, y en especial la probabilidad de la
antijuridicidad en la conformacion de grupos de autodefensa, para concluir que los
actos imputados a los oficiales no constituyan tipo penal alguno”. Los jueces penales
militares se caracterizaron por su independencia, autonomia y solvencia critica para
analizar la prueba [...] ajustdndose a los estdndares Convencionales relacionados con
las garantias judiciales respecto de las calidades del juez”;

h) de las sentencias condenatorias aportadas “se puede deducir que los
responsables fueron condenados. Las providencias de las autoridades judiciales son
extensas, prodigas en analisis probatorios, ricas en argumentacion y cefiidas de
manera rigurosa a las reglas de la sana critica”. Los testimonios rendidos ante la
Corte “son referenciales e insuficientes para desvirtuar los medios probatorios
obrantes en los expedientes tales como las sentencias con valor de cosa juzgada, en
especial, las dictadas por la Justicia Penal Militar”;

i) las investigaciones fueron realizadas en plazos razonables “dado la
complejidad que significa abordar la macrocriminalidad implicita en estos hechos”;

i) no ha incumplido su obligacion de respetar los derechos consagrados en la
Convencién Americana, de conformidad con lo establecido en el articulo 1.1 de la
misma; y

k) no cabe atribuir responsabilidad internacional a Colombia por la violacién de
los articulos 8.1, 25 y 1.1 de la Convencidn.

Consideraciones de la Corte

159.

El articulo 8.1 de la Convencién Americana establece que:

1. Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo
razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con
anterioridad por la ley, en la sustanciacion de cualquier acusacién penal formulada contra ella, o
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para la determinacién de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier
otro caracter.

160. El articulo 25 de la Convencién Americana dispone que:

1. Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rapido o a cualquier otro recurso
efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que la ampare contra actos que violen sus
derechos fundamentales reconocidos por la Constitucién, la ley o la presente Convencidn, aun
cuando tal violacién sea cometida por personas que actlen en ejercicio de sus funciones oficiales.

2. Los Estados Partes se comprometen:

a) a garantizar que la autoridad competente prevista por el sistema legal del Estado
decidira sobre los derechos de toda persona que interponga tal recurso;

b) a desarrollar las posibilidades de recurso judicial; y

C) a garantizar el cumplimiento, por las autoridades competentes, de toda decision en que
se haya estimado procedente el recurso.

161. Como ha quedado expuesto con anterioridad (supra parrs. 88 y 90), los tribunales
colombianos han emitido sentencias en relacion con los hechos del presente caso en
procesos penales ordinarios y en un proceso penal militar. La Corte procedera a analizar las
actuaciones del Estado tanto en la jurisdiccidon ordinaria como en la jurisdiccion penal
militar, de manera que la consideracion de la alegada violacién de los articulos 8.1 y 25 de
la Convencién, los cuales consagran el derecho de acceso a la justicia, se encontrara
dividida en dos temas principales: a) la competencia de la jurisdiccion penal militar para
conocer de los hechos del presente caso; y b) las actuaciones en la jurisdiccién ordinaria.

162. En cuanto al requisito del agotamiento de los recursos internos planteado por el
Estado como una “cuestién previa de fondo”, Colombia alegd que cuando la Comision
Interamericana presentd la demanda ante la Corte “se encontraban en pleno desarrollo” los
recursos internos (supra parr. 158.a).

163. En el presente caso la referida cuestion del agotamiento de los recursos internos se
encuentra intimamente ligada al cumplimiento de los deberes de brindar acceso a la justicia
y proteccion judicial, y en particular al respeto del principio de plazo razonable estipulado en
el articulo 8.1 de la Convencion Americana. Por ello la Corte analizara el cumplimiento del
requisito del agotamiento previo de los recursos internos en el apartado b) de este capitulo,
relativo a las actuaciones en la jurisdiccion ordinaria.

a) la competencia de la jurisdiccion penal militar para conocer de los hechos del
presente caso

164. En primer término la Corte se pronunciard sobre la competencia de los jueces
militares para conocer de la investigacion de los hechos del presente caso, en relacién con
los militares retirados vinculados a la investigacidon, y consecuentemente se referird a la
responsabilidad de miembros de la Fuerza Publica en lo sucedido a los 19 comerciantes.

165. Con respecto a la jurisdiccion penal militar, la Corte ya ha establecido que en un
Estado democratico de derecho dicha jurisdiccion ha de tener un alcance restrictivo y
excepcional y estar encaminada a la proteccion de intereses juridicos especiales,
vinculados con las funciones que la ley asigna a las fuerzas militares. Por ello, sélo se
debe juzgar a militares por la comisién de delitos o faltas que por su propia naturaleza
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atenten contra bienes juridicos propios del orden militar'¢®.

166. Es necesario sefialar que la jurisdiccién militar se establece en diversas legislaciones
para mantener el orden y la disciplina dentro de las fuerzas armadas. En el caso de la
legislacion colombiana, el articulo 221 de la Constitucion Politica de 1991 dispone que los
tribunales militares conoceran “[d]e los delitos cometidos por los miembros de la Fuerza
Publica en servicio activo y en relacion con el mismo servicio”. Esta norma indica
claramente que los jueces militares tienen una competencia excepcional y restringida al
conocimiento de las conductas de los miembros de la fuerza publica que tengan una relacion
directa con una tarea militar o policial legitima.

167. Al respecto, la Corte ha dicho que “[c]Juando la justicia militar asume competencia
sobre un asunto que debe conocer la justicia ordinaria, se ve afectado el derecho al juez
natural y, a fortiori, el debido proceso”, el cual, a su vez, se encuentra intimamente ligado
al propio derecho de acceso a la justicial®’., Como ha establecido la Corte con anterioridad,
el juez encargado del conocimiento de una causa debe ser competente, independiente e
imparcial'®?.

168. En este sentido, al resolver una demanda de inconstitucionalidad mediante sentencia
de 5 de agosto de 1997, la Sala Plena de la Corte Constitucional de Colombia se pronuncio
sobre la jurisdiccion penal militar e indicd, inter alia, que

[...] para que un delito sea de competencia de la justicia penal militar [...] el hecho punible debe
surgir como una extralimitacion o un abuso de poder ocurrido en el marco de una actividad ligada
directamente a una funcién propia del cuerpo armado. [..] Si desde el inicio el agente tiene
propdsitos criminales, y utiliza entonces su investidura para realizar el hecho punible, el caso
corresponde a la justicia ordinaria, incluso en aquellos eventos en que pudiera existir una cierta
relacion abstracta entre los fines de la Fuerza Publica y el hecho punible del actor. [... E]l vinculo
entre el hecho delictivo y la actividad relacionada con el servicio se rompe cuando el delito
adquiere una gravedad inusitada, tal como ocurre con los llamados delitos de lesa humanidad. En
estas circunstancias, el caso debe ser atribuido a la justicia ordinaria, dada la total contradiccion
entre el delito y los cometidos constitucionales de la Fuerza Publica.

169. En la investigacion de los hechos que realizaba la Fiscalia Regional de la Unidad
Nacional de Derechos Humanos en la jurisdiccion penal ordinaria, entre abril y septiembre
de 1996 se vinculd a la investigacién a cuatro miembros retirados del Ejército, respecto de
guienes dicha Fiscalia contaba con serios indicios de que habian sido autores intelectuales
de los delitos, por lo que se les impuso detencidon preventiva, sin derecho a libertad
provisional, por los delitos de secuestro extorsivo, homicidio agravado y hurto agravado. El
31 de octubre de ese mismo ano el juez de primera instancia en la jurisdiccion penal militar
dicté un auto, en el cual se declaré competente para conocer del proceso penal adelantado
contra los militares por la muerte de los 19 comerciantes y, en consecuencia, propuso la
colision positiva de competencia al Fiscal de la Unidad Nacional de Derechos Humanos,
quien estaba a cargo de la investigacidon en la jurisdiccién penal ordinaria. Los fundamentos
del juez de primera instancia fueron que los hechos investigados ocurrieron cuando los

160 Cfr. Caso Las Palmeras. Sentencia de 6 de diciembre de 2001. Serie C No. 90, parr. 51; Caso Cantoral
Benavides. Sentencia de 18 de agosto de 2000. Serie C No. 69, parr. 113 y Caso Durand y Ugarte. Sentencia de 16
de agosto de 2002. Serie C No. 68, parr. 117.

161 Cfr. Caso Las Palmeras, supra nota 160, parr. 52; Caso Cantoral Benavides, supra nota 160, parr. 112; y
Caso Castillo Petruzzi y otros. Sentencia de 30 de mayo de 1999. Serie C No. 52, parr. 128.

162 Cfr Caso Las Palmeras, supra nota 160, parr. 53; Caso Ivcher Bronstein. Sentencia de 6 de febrero de
2001. Serie C No. 74, parr. 112; y Caso Castillo Petruzzi y otros, supra nota 161, parr. 130.



87

imputados eran militares y que “las acciones presuntamente realizadas por los sindicados
vendrian a ser expresiones indirectas de las funciones especificas del cargo que
desempefiaban[...]”. El 26 de noviembre de 1996 la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura dicté auto interlocutorio, mediante el cual dirimid la
colisién positiva de competencia a favor del juez de primera instancia de la jurisdiccion
penal militar, con base en que consideraba que era evidente la existencia de “una relacion
causal con la funcidon militar que desempefiaban” y en que “si tal participacion delictiva es
cierta en las modalidades deducidas por el Fiscal colisionado, ésta tiene relacién con la
actividad militar, pues en cumplimiento del servicio en la zona del Magdalena Medio, segun
se predica en las providencias judiciales citadas, conocieron de las actividades delictivas de
grupos al margen de la Ley, les prestaron apoyo y cohonestaron los acontecimientos
delictivos, que se les atribuyeron[...]".

170. El 18 de junio de 1997 el juez de primera instancia del proceso penal militar emitié
sentencia, en la cual declard la cesacién de procedimiento a favor de los cuatro imputados.
El Ministerio Publico apeldé dicha sentencia alegando principalmente, que conforme a la
sentencia de inconstitucionalidad emitida por la Corte Constitucional de Colombia el 5 de
agosto de 1997, la jurisdiccidn penal militar no tenia competencia para conocer de delitos
de lesa humanidad. El 17 de marzo de 1998 el Tribunal Superior Militar emitié la sentencia
de segunda instancia, en la cual dio aplicacion a una sentencia emitida el 4 de diciembre de
1997 por el Consejo Superior de la Judicatura, que estipulaba que los jueces deben
sujetarse a lo resuelto en un conflicto de jurisdicciones, salvo que surjan nuevos hechos que
modifiquen tal asignacién de competencia.

171. La Corte no se pronunciara con respecto a la anterior controversia interna, en virtud
de que no tiene el caracter de tribunal de apelacion o de casacion de los organismos
jurisdiccionales de caracter nacional®®.

172. El articulo 31.1 de la Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados de 1969
indica que

[... uln tratado deberd interpretarse de buena fe conforme al sentido corriente que haya de
atribuirse a los términos del tratado en el contexto de éstos y teniendo en cuenta su objeto vy fin.

173. En el presente caso el derecho a un debido proceso debe ser analizado de acuerdo al
objeto y fin de la Convencidn Americana, cual es la eficaz proteccion de la persona
humana'®®, es decir, debe hacerse una interpretacién pro persona. No hay lugar a dudas de
que la participacién que pudieran haber tenido los militares investigados al “conoc[er] de las
actividades delictivas de grupos al margen de la Ley, [..] presta[ndoles] apoyo vy
cohonesta[ndo] los acontecimientos delictivos” (supra parr. 169) de la detencidon, la
desaparicion y la muerte de los 19 comerciantes, asi como en la sustraccion de sus
vehiculos y mercancias, no tiene una relacién directa con un servicio o tarea militar. Esta
Corte considera que la anterior atribucién de competencia de la jurisdiccion penal militar
para conocer de los supuestos delitos perpetrados en perjuicio de los 19 comerciantes por
miembros del Ejército, quienes ya estaban siendo investigados por la jurisdicciéon penal
ordinaria, no respetd los parametros de excepcionalidad y el caracter restrictivo que

163 Cfr. Caso Genie Lacayo. Sentencia del 29 de enero de 1997. Serie C No. 30, parr. 94.

164 Cfr. Caso Baena Ricardo y otros. Competencia. Sentencia de 28 de noviembre de 2003. Serie C No. 104,

parrs. 94, 98, 99 y 100; Caso Cantos. Excepciones Preliminares. Sentencia de 7 de septiembre de 2001. Serie C
No. 85, parr. 37; y Caso Constantine y otros. Excepciones Preliminares. Sentencia de 1 de septiembre de 2001.
Serie C No. 82, parrs. 75 y 86.
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caracteriza a la jurisdiccion castrense, ya que dicha jurisdiccion no era competente para
conocer de tales hechos, todo lo cual contravino el principio del juez natural que forma
parte del derecho a un debido proceso y del derecho de acceso a la justicia, consagrados en
los articulos 8.1 y 25 de la Convencién Americana.

174. El juzgamiento de los militares vinculados a la investigacion de los delitos cometidos
contra los 19 comerciantes por jueces penales militares que carecian de competencia, el
cual culminé con la cesacién de procedimiento a su favor, implicd una violacién al principio
de juez natural y, consecuentemente, al derecho al debido proceso y acceso a la justicia, y
ademas conllevd a que no fueran investigados y sancionados por tribunales competentes los
miembros de la fuerza publica que participaron en los hechos (infra parr. 263).

175. En reiteradas oportunidades el Tribunal ha sefialado que el Estado tiene el deber de
evitar y combatir la impunidad, que la Corte ha definido como “la falta en su conjunto de
investigacién, persecucién, captura, enjuiciamiento y condena de los responsables de las
violaciones de los derechos protegidos por la Convencién Americana”'®>. Al respecto, la
Corte ha advertido que

[...] el Estado tiene la obligacion de combatir tal situacién por todos los medios legales disponibles ya que
la impunidad propicia la repeticién crdénica de las violaciones de derechos humanos y la total indefension
de las victimas y de sus familiares?®®.

176. El Tribunal ha indicado que sélo si se esclarecen todas las circunstancias en cuanto a
la violacién, el Estado habrd proporcionado a las victimas y a sus familiares un recurso
efectivo y habra cumplido con su obligacidén general de investigar y sancionar, permitiendo a
los familiares de la victima conocer la verdad, no sélo sobre el paradero de sus restos
mortales sino sobre todo lo sucedido a la victima®®’.

177. Por todo lo anterior, la Corte concluye que Estado viol6 los articulos 8.1 y 25 de la
Convenci{)n Americana, en relacion con el articulo 1.1 de la misma, en perjuicio de los
§eﬁores Alvaro Lobo Pacheco, Gerson Javier Rodriguez Quintero, Israel Pundor Quintero,
Angel Maria Barrera Sanchez, Antonio Flérez Contreras, Victor Manuel Ayala Sanchez, Alirio
Chaparro Murillo, Alvaro Camargo, Gilberto Ortiz Sarmiento, Reinaldo Corzo Vargas, Luis
Hernando Jauregui Jaimes, Luis Domingo Sauza Suarez, Juan Alberto Montero Fuentes, José
Ferney Fernandez Diaz, Rubén Emilio Pineda Bedoya, Carlos Arturo Riatiga Carvajal, Juan
Bautista, Alberto Gomez (posiblemente de segundo apellido Ramirez) y Huber Pérez
(posiblemente de segundo apellido Castafio) y sus familiares.

b) las actuaciones en la jurisdiccion ordinaria
178. Ha quedado establecido que en la jurisdiccion ordinaria se tramitaron procesos ante

los tribunales penales (supra parrs. 88, 89 y 90) y que no fue abierta ninguna investigacion
contra miembros de la Fuerza Publica en la jurisdiccion disciplinaria, a pesar de que la

165 Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 126; Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 120; y Caso Juan

Humberto Sanchez, supra nota 147, parr. 143.
166 Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 126; Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 120; y Caso Juan
Humberto Sanchez, supra nota 147, parr. 143.

167 Cfr. Caso Trujillo Oroza. Reparaciones (art. 63.1 Convencién Americana sobre Derechos Humanos).
Sentencia de 27 de febrero de 2002. Serie C No. 92, parr. 109; Caso Bamaca Veldsquez. Reparaciones (art. 63.1
Convencion Americana sobre Derechos Humanos). Sentencia de 22 de febrero de 2002. Serie C No. 91, parr. 75; y
Caso Caballero Delgado y Santana, supra nota 148, parr. 58.
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Consejeria para los Derechos Humanos de la Presidencia de la Republica solicité al
Procurador Delegado para la Defensa de los Derechos Humanos que se estudiara la
posibilidad de reabrir la investigacion disciplinaria (supra parr. 92).

179. Asimismo, el Estado informd que se encuentran en tramite diversas demandas de
reparacion directa que fueron planteadas por familiares de 14 de las victimas entre 1997 y
1998 ante el Tribunal Administrativo de Santander contra el Estado, Ministerio de Defensa
Nacional, Ejército Nacional. Sin embargo, segun la referida certificacién presentada por
Colombia, en estos procesos no se han emitido sentencias ni se ha proferido auto de
traslado para alegaciones de conclusién (supra parr. 91). Al respecto, la Corte hace notar
gue han transcurrido aproximadamente siete afos desde que tales demandas fueron
interpuestas y que a la fecha de la presente Sentencia no han sido resueltas por el referido
tribunal administrativo.

180. Con respecto a los procesos penales de la jurisdiccidon ordinaria, el Tribunal analizara
la alegada violacién a los articulos 8.1 y 25 desde dos perspectivas: el respeto al principio
del plazo razonable y la efectividad de los procesos.

181. La Corte recuerda que el Derecho Internacional de los Derechos Humanos tiene por
fin proporcionar al individuo medios de proteccién de los derechos humanos reconocidos
internacionalmente frente al Estado (sus 6rganos, sus agentes, y todos aquellos que actlan
en su nombre), y que es un principio basico del derecho de la responsabilidad internacional
del Estado, recogido por el Derecho Internacional de los Derechos Humanos, que todo
Estado es internacionalmente responsable por todo y cualquier acto u omision de
cualesquiera de sus poderes u érganos en violacién de los derechos internacionalmente
consagrados'®®. En la jurisdiccién internacional las partes y la materia de la controversia
son, por definicién, distintas de las de la jurisdiccion interna!®®. Como lo ha sefialado en
otras ocasiones!’?, en el presente caso la Corte tiene atribuciones, no para investigar y
sancionar la conducta individual de los agentes del Estado que hubiesen participado en las
violaciones, sino para establecer la responsabilidad internacional del Estado con motivo de
la violacion a los derechos consagrados en los articulos 8.1 y 25 de la Convencion
Americana. En este caso, el aspecto sustancial de la controversia ante la Corte no es si en
el ambito interno se emitieron sentencias condenatorias por las violaciones cometidas en
perjuicio de los 19 comerciantes, sino si los procesos internos permitieron que se
garantizara un acceso a la justicia conforme a los estandares previstos en la Convencidn
Americana.

182. En casos similares, esta Corte ha establecido que "“[e]l esclarecimiento de si el
Estado ha violado o no sus obligaciones internacionales por virtud de las actuaciones de sus
organos judiciales, puede conducir a que el Tribunal deba ocuparse de examinar los
respectivos procesos internos”!’?,

168 Cfr. Caso Juan Humberto Sdnchez, supra nota 147, parr. 142; Caso "Cinco Pensionistas”, supra nota 147,

parr. 163; y Caso de la Comunidad Mayagna (Sumo) Awas Tingni, supra nota 13, parr. 154.
169 Cfr. Caso Cesti Hurtado. Excepciones Preliminares. Sentencia de 26 de enero de 1999. Serie C No. 49,
parr. 47.

170 Cfr. Caso de los "Nifios de la Calle” (Villagréan Morales y otros), supra nota 147, parr. 223; y Caso Castillo
Petruzzi y otros, supra nota 161, parr. 90.

e Cfr. Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 200; Caso Juan Humberto Sanchez, supra nota 147; y
Caso Bamaca Velasquez, supra nota 151, parr. 188.
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183. La proteccidn activa del derecho a la vida y de los demas derechos consagrados en la
Convencién Americana, se enmarca en el deber estatal de garantizar el libre y pleno
ejercicio de los derechos de todas las personas bajo la jurisdiccion de un Estado, y requiere
que éste adopte las medidas necesarias para castigar la privacion de la vida y otras
violaciones a los derechos humanos, asi como para prevenir que se vulnere alguno de estos
derechos por parte de sus propias fuerzas de seguridad o de terceros que actien con su
aquiescencial’?.

184. Esta Corte ha senalado reiteradamente que la obligacion de investigar debe
cumplirse “con seriedad y no como una simple formalidad condenada de antemano a ser
infructuosa”'’?. La investigaciéon que el Estado lleve a cabo en cumplimiento de esta
obligacion “[d]ebe tener un sentido y ser asumida por el [mismo] como un deber juridico
propio y no como una simple gestion de intereses particulares, que dependa de la iniciativa
procesal de la victima o de sus familiares o de la aportacién privada de elementos
probatorios, sin que la autoridad publica busque efectivamente la verdad”*’*.

185. La Corte ha dicho que “el articulo 8.1 de la Convencién debe interpretarse de
manera amplia de modo que dicha interpretacidn se apoye tanto en el texto literal de esa
norma como en su espiritu”*’>. Interpretado de esa manera, el mencionado texto

comprende también el derecho de los familiares de la victima a las garantias judiciales, por cuanto
“todo acto de desaparicion forzada sustrae a la victima de la proteccion de la ley y le causa graves
sufrimientos, lo mismo que a su familia” (Declaracién de Naciones Unidas sobre la Proteccion de
Todas las Personas contra las Desapariciones Forzadas articulo 1.2)'7°,

186. Este Tribunal también ha sefialado que

del articulo 8 de la Convencidn se desprende que las victimas de las violaciones de los derechos
humanos, o sus familiares, deben contar con amplias posibilidades de ser oidos y actuar en los

respectivos procesos, tanto en procura del esclarecimiento de los hechos y del castigo de los

responsables, como en busca de una debida reparacién'”’.

187. En consecuencia, el articulo 8.1 de la Convencidon Americana, en conexion con el
articulo 25.1 de la misma, confiere a los familiares de las victimas el derecho a que la
muerte de estas Ultimas sea efectivamente investigada por las autoridades del Estado; se
siga un proceso contra los responsables de estos ilicitos; en su caso, se les impongan las
sanciones pertinentes, y se reparen los dafios y perjuicios que dichos familiares han

172 Cfr. Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 153; Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 111; y Caso Juan

Humberto Sanchez, supra nota 147, parr. 110. En igual sentido, Comentario General No. 6 (Décimo sexta sesion,
1982), parr. 3, supra nota 123; Maria Fanny Suarez de Guerrero v. Colombia. Comunicacion No. R.11/45 (5 de
febrero de 1979), U.N.Doc. Supp. No. 40 (A/37/40) en 137 (1982), pag. 137.

173 Cfr. Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 112; Caso Juan Humberto Sanchez, supra nota 147, parr. 144; y
Caso Bamaca Veldsquez, supra nota 151, parr. 212.

174 Cfr. Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 112; Caso Juan Humberto Sdnchez, supra nota 147, parr. 144; y
Caso Bamaca Veldsquez, supra nota 151, parr. 212.

175 Caso Las Palmeras, supra nota 160, parr. 58; Caso Durand y Ugarte, supra nota 160, parr. 128; y Caso
Blake, supra nota 151, parr. 96.

176 Caso Durand y Ugarte, supra nota 160, parr. 128; y Caso Blake, supra nota 151, parr. 97.

177 Caso Las Palmeras, supra nota 160, parr. 59; Caso Durand y Ugarte, supra nota 160, parr. 129; y Caso

de los “Nifios de la Calle” (Villagran Morales y otros), supra nota 147, parr. 227.



91

sufrido'”®.

188. El derecho de acceso a la justicia no se agota en que se tramiten procesos internos,
sino que debe ademas asegurar en tiempo razonable, el derecho de la victima o sus
familiares a saber la verdad de lo sucedido y a que se sancione a los eventuales
responsables!’?,

189. Para analizar si el Estado respetd el principio del plazo razonable en los procesos
internos destinados a investigar lo sucedido a las 19 presuntas victimas, es preciso indicar
que el proceso termina cuando se dicta sentencia definitiva y firme en el asunto y que,
particularmente en materia penal, el plazo razonable debe comprender todo el
procedimiento, incluyendo los recursos de instancia que pudieran eventualmente

presentarse’®,

190. Con respecto al principio del plazo razonable contemplado en el articulo 8.1 de la
Convencidén Americana, este Tribunal ha establecido que es preciso tomar en cuenta tres
elementos para determinar la razonabilidad del plazo en el que se desarrolla un proceso: a)
complejidad del asunto, b) actividad procesal del interesado y c) conducta de las

autoridades judiciales'®!,

191. La Corte considera que una demora prolongada puede llegar a constituir por si
misma, en ciertos casos, una violacidén de las garantias judiciales'®2. Corresponde al Estado
exponer y probar la razén por la que se ha requerido mas tiempo que el que seria razonable
en principio para dictar sentencia definitiva en un caso particular, de conformidad con los
criterios indicados.

192. Con respecto a la efectividad de los recursos, es preciso indicar que la Corte ha
enfatizado que

[...] no basta con la existencia formal de los recursos sino que éstos deben ser eficaces, es decir,
deben dar resultados o respuestas a las violaciones de derechos contemplados en la Convencion.
[... N]Jo pueden considerarse efectivos aquellos recursos que, por las condiciones generales del
pais o incluso por las circunstancias particulares de un caso dado, resulten ilusorios. Ello puede
ocurrir, por ejemplo, cuando su inutilidad haya quedado demostrada por la practica, porque el
o6rgano jurisdiccional carezca de la independencia necesaria para decidir con imparcialidad o
porque falten los medios para ejecutar sus decisiones; por cualquier otra situacion que configure
un cuadro de denegacion de justicia, como sucede cuando se incurre en retardo injustificado en la
decisidn?®3,

178 Cfr. Caso Las Palmeras, supra nota 160; y Caso Durand y Ugarte, supra nota 160, parr. 130.

179 Cfr. Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 209; Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 114; y Caso
Hilaire, Constantine y Benjamin y otros, supra nota 150, parrs. 142 a 145.

180 Cfr. Caso Juan Humberto Sanchez, supra nota 147, parr. 120; Caso Hilaire, Constantine y Benjamin y
otros, supra nota 150; y Caso Suarez Rosero. Sentencia de 12 de noviembre de 1997. Serie C No. 35, parr. 71.

181 Cfr. Caso Hilaire, Constantine y Benjamin y otros, supra nota 150, parr. 143; Caso Sudrez Rosero, supra
nota 180, parr.72; y Caso Genie Lacayo, supra nota 163, parr. 77. En igual sentido cfr. Corte Europea de Derechos
Humanos, Motta v. Italy. Sentencia de 19 de febrero de 1991, Serie A No. 195-A, parr. 30; Corte Europea de
Derechos Humanos, Ruiz-Mateos v. Spain. Sentencia de 23 de junio de 1993, Serie A No. 262, parr. 30.

182 Cfr. Caso Hilaire, Constantine y Benjamin y otros, supra nota 150, parr. 145.

183 Cfr. Caso Baena Ricardo y otros. Competencia, supra nota 164, parr. 77; Caso "“Cinco Pensionistas”, supra

nota 147, parr. 126; y Caso Las Palmeras, supra nota 160, parr. 58.
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193. La Corte ha reiterado que no basta con que se prevea la existencia de recursos®, si
estos no resultan efectivos para combatir la violacion de los derechos protegidos por la
Convencion. La garantia de un recurso efectivo “constituye uno de los pilares basicos, no
solo de la Convencion Americana, sino del propio Estado de Derecho en una sociedad
democrdtica en el sentido de la Convencién”'®®. Esta garantia de proteccion de los derechos
de los individuos no supone sélo el resguardo directo a la persona vulnerada sino, ademas,
a los familiares, quienes por los acontecimientos y circunstancias particulares del caso, son

quienes ejercen la reclamacion en el orden interno*®®,

194. Asimismo, la Corte ha dicho que el articulo 25.1 de la Convencidén incorpora el
principio de la efectividad de los instrumentos o mecanismos procesales de proteccion
destinados a garantizar tales derechos. Como ya el Tribunal ha sefialado, segun la
Convencion

[Ilos Estados Partes se obligan a suministrar recursos judiciales efectivos a las victimas de
violacién de los derechos humanos (art. 25), recursos que deben ser sustanciados de conformidad
con las reglas del debido proceso legal (art. 8.1), todo ello dentro de la obligacién general a cargo
de los mismos Estados, de garantizar el libre y pleno ejercicio de los derechos reconocidos por la
Convencion a toda persona que se encuentre bajo su jurisdiccién®’,

195. La Corte ha constatado que a pesar que desde el 27 de octubre de 1987 el Juez
Octavo de Instruccién Criminal de Cimitarra, Santander, ordend la apertura de la indagacion
preliminar, fue hasta el 10 de febrero de 1995 que la Fiscalia Regional de Cucuta
(Departamento Norte de Santander) ordend la apertura de instruccion y vinculd a través de
indagatoria a cuatro civiles por los delitos de secuestro y homicidio, es decir, que no se
vinculd a ninguna persona a la investigacion penal durante mas de siete afos.

196. Con respecto a la referida duracidén de la indagacidén preliminar en el proceso penal
interno ante el Juzgado Regional de Culcuta, el Tribunal Nacional, al conocer en segunda
instancia de lo decidido por dicho juzgado el 28 de mayo de 1997, indicé en su sentencia de
14 de abril de 1998 que:

No obstante que lo anterior se establecioé en la indagacion preliminar en forma fehaciente apenas
un afo después de los sucesos, la misma continud sin dar paso a la necesaria apertura de la
investigacion y consecuente orden de vinculacion de, por lo menos, los principales autores
intelectuales y materiales de la horrenda masacre, e injustificadamente se extendié esta etapa
por algo mas de siete afios, periodo en el que se supo de la muerte violenta de GONZALO PEREZ,
HENRY DE JESUS PEREZ y MARCELO PEREZ DURAN -ocurridas entre julio y septiembre de 1991—
, Y luego de recepcionar el 1° de septiembre de 1994 la declaracién del testigo “Clave Pablo”, la
cual no sélo corrobor6 el acaecer relatado en parrafos anteriores, sino que puso al descubierto la
participacion de altos mandos militares en los execrables hechos, y de otras personas como
NELSON LESMES LEGUIZAMON, WILSON DE JESUS PEREZ DURAN, CARLOS ALBERTO YEPES
LONDORNO y MARCELIANO PANESSO OCAMPO, se produjo, al fin, la apertura de la investigacién el
10 de febrero de 1995. (el resaltado no es del original).

184 Cfr. Caso Hilaire, Constantine y Benjamin y otros, supra nota 150, parr. 150; Caso de la Comunidad
Mayagna (Sumo) Awas Tingni, supra nota 13, parr. 114; y Caso del Tribunal Constitucional, supra nota 150, parr.
90.

185 Cfr. Caso Juan Humberto Sanchez, supra nota 147, parr. 121; Caso Cantos, supra nota 150, parr. 52; y
Caso Hilaire, Constantine y Benjamin y otros, supra nota 150, parr. 150.

186 Cfr. Caso Juan Humberto Sanchez, supra nota 147, parrs. 132 y 136; Caso Las Palmeras, supra nota 160,
parr. 61; y Caso Bamaca Veldsquez, supra nota 151, parrs. 195y 196.

187 Cfr. Caso Las Palmeras, supra nota 160, parr. 60; Caso Godinez Cruz, Excepciones Preliminares. Sentencia
de 26 de junio de 1987. Serie C No. 3, parr. 93; y Caso Fairén Garbi y Solis Corrales, Excepciones Preliminares.
Sentencia de 26 de junio de 1987. Serie C No. 2, parr. 90.
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197. Asimismo, el Tribunal Nacional hizo notar que "“los familiares de los diecinueve
desaparecidos” aportaron informacion en la referida indagacion preliminar, “en el sentido de
que aquellos habian sido asesinados por un grupo de las autodefensas que en aquel
entonces campeaban en el Magdalena Medio con la complacencia y auspicio de los
comandantes de Batallones Militares instalados en esa region”, y que esta informacion fue
corroborada “con las declaraciones de los testigos Robinson Gutiérrez de la Cruz, Aucares
de Jesus y JesuUs Anibal Betancourt Ortiz [...] recibidas entre junio y septiembre de 1988".

198. El referido proceso penal ordinario ante el Juzgado Regional de Cucuta inicié el 27 de
octubre de 1987 y culmind el 25 de abril de 2002, cuando la Sala Penal de la Corte
Suprema de Justicia resolvid no casar la sentencia de segunda instancia, de manera que se
mantuvo la condena. Es decir, este primer proceso que se inicid en la jurisdiccion penal
ordinaria tuvo una duracién de mas de catorce anos.

199. Corresponde en este momento al Tribunal referirse a la cuestidon del requisito del
agotamiento de los recursos internos planteada por el Estado (supra parr. 158.a). El
articulo 46 de la Convencion estipula que:

1. Para que una peticién o comunicacion presentada conforme a los articulos 44 6 45 sea admitida por la
Comisidn, se requerira:

a. que se hayan interpuesto y agotado los recursos de jurisdiccion interna, conforme a los
principios del Derecho Internacional generalmente reconocidos;

2. Las disposiciones de los incisos 1.a. y 1.b. del presente articulo no se aplicaran cuando:

(-]

c. haya retardo injustificado en la decision sobre los mencionados recursos.

200. En el presente caso en la fecha en que se presentd la denuncia ante la Comision
Interamericana, el 6 de marzo de 1996, habian transcurrido mas de ocho afos de ocurrida
la desaparicion de los 19 comerciantes, sin que los tribunales internos hubieran emitido
ninguna sentencia en relacidén con la investigacion de los hechos de este caso. El Tribunal
considera que, conforme a las anteriores consideraciones en este caso, se configura la
excepcion al requisito del agotamiento de los recursos internos indicada en el articulo
46.2.c) de la Convencion.

201. En la jurisdiccion penal ordinaria también se desarrollaron otros dos procesos, los
cuales se iniciaron nueve afios después de ocurrida la desaparicion de los 19 comerciantes,
a saber:

a) en 1996 el Fiscal Regional de la Unidad de Derechos Humanos ordend iniciar
una investigacion penal contra cinco civiles por los delitos de secuestro extorsivo,
homicidio agravado y hurto calificado. El 25 de mayo de 1999 el Fiscal Regional de
la Unidad Nacional de Derechos Humanos dicté resolucidon de sustanciacion, en la
cual dispuso el cierre de la investigacion. Sin embargo, hasta mas de dos afios
después, el 23 de marzo de 2001, el Juez Unico Penal del Circuito Especializado de
San Gil (Departamento de Santander) emitié la sentencia condenatoria de primera
instancia contra cuatro de los imputados vinculados a la investigacion. El 19 de
octubre de 2001 la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de San Gil
(Departamento de Santander) dictd sentencia de segunda instancia, mediante la cual
absolvié a una de las personas imputadas. Posteriormente, el 11 de marzo de 2003
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la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia decidid no admitir la demanda de
casacion interpuesta contra la sentencia de segunda instancia. Este proceso en la
jurisdiccion penal ordinaria tuvo una duracion aproximada de seis afios; y

b) en 1995 el Fiscal Regional de Cucuta vinculd a la investigacion a un civil vy,
cuatro anos después, el 7 de octubre de 1999, el Juzgado Penal del Circuito
Especializado de San Gil emitié sentencia anticipada condenandolo por el delito de
secuestro extorsivo. Este proceso durd aproximadamente cuatro afios.

En sintesis, los resultados de los referidos procesos penales en la jurisdiccidon

ordinaria fueron los siguientes:

203.

i) respecto de lo sucedido a las primeras 17 presuntas victimas, se condend a
dos civiles como autores del delito de homicidio agravado de los 17 comerciantes a
las penas de 30 anos de prision y de interdiccion de derechos y funciones publicas
por el lapso de 10 anos (supra parr. 88.f, 88.h y 88.m). Asimismo, se condend a
otro civil como autor de dicho delito (supra parr. 88.f y 88.h); sin embargo, este
imputado murid mientras se encontraba pendiente de resolver un recurso de
casacion, por lo que la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia
declard la extincién de la accion penal por la muerte del procesado (supra parr.
88.i);

i) respecto de lo sucedido a las primeras 17 presuntas victimas, se condené a
dos civiles como cémplices del delito de homicidio agravado a las penas de 23 afios
de prision y de interdiccion de derechos y funciones publicas por el lapso de 10 afios
(supra parr. 88.f, 88.h, 88.j y 88.m);

iii) respecto de lo sucedido a las primeras 17 presuntas victimas, se condend,
mediante sentencia anticipada, a un civil por el delito de secuestro extorsivo a las
penas de 10 afios de prisidn y de interdiccién de derechos y funciones publicas por
un periodo de 10 afios (supra parr. 88.k); y

iv) respecto de lo sucedido a Juan Alberto Montero Fuentes y José Ferney
Fernandez Diaz, se condend, mediante sentencia anticipada, a un civil por el delito
de secuestro extorsivo a las penas de 10 afios de prision y de interdiccion de
derechos y funciones publicas por un periodo de 10 afios (supra parr. 88.k).
Asimismo el Tribunal Nacional, al dictar sentencia de segunda instancia, absolvio a
tres imputados por los delitos de homicidio y secuestro extorsivo en perjuicio de los
sefiores Juan Alberto Montero Fuentes y José Ferney Ferndndez Diaz (supra parr.
88.h), respecto de lo cual sefialé que “pese [a] considerarse demostrada también la
muerte de Juan Montero y Ferney Fernandez por parte del mismo grupo al margen
de la ley, dentro del plenario las pruebas aportadas no permiten determinar o
individualizar en forma concreta quiénes actuaron en calidad de autores
intelectuales, materiales o cémplices”. El Juzgado Penal del Circuito Especializado de
San Gil absolvid a otras tres personas de los delitos de homicidio y secuestro
extorsivo en perjuicio de los sefores Juan Alberto Montero Fuentes y José Ferney
Fernadndez Diaz (supra parr. 88.m) y, al respecto, concluy6é que no “exist[ia] prueba
[...] que permit[iera] individualizar quien[es] fueron los autores” de los homicidios de
Juan Montero y Ferney Fernandez; sin embargo, sefialdé que “se puede
responsabilizar a e[se] mismo grupo” dirigido por Gonzalo, Henry y Marcelo Pérez.

Al analizar los criterios que se deben tomar en cuenta para determinar la

razonabilidad del plazo en el cual se desarrolla el proceso (supra parr. 190), esta Corte ha
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constatado que a pesar de que se trataba de un caso complejo, desde un inicio de la
investigacion fueron allegados al proceso importantes elementos probatorios que habrian
permitido una actuacién mas diligente y rapida de las autoridades judiciales en cuanto a la
apertura de la investigacion, determinacion del paradero de los restos de los 19
comerciantes, y sancion de los responsables. La Corte considera que el proceso que se
siguié en la jurisdiccidon penal ordinaria ante el Juzgado Regional de Cucuta desconoci6 el
principio de plazo razonable consagrado en la Convenciéon Americana.

204. Con fundamento en las consideraciones precedentes, puede afirmarse que al realizar
un estudio global de los procesos tramitados para investigar los hechos que generaron las
violaciones, e identificar y sancionar a los responsables, el Estado no observoé el principio del
plazo razonable consagrado en la Convencion Americana. Asimismo, la Corte considera que
dichos procesos no han sido efectivos en cuanto a la blsqueda de los restos mortales de los
19 comerciantes, lo cual ha causado y continla causando un sufrimiento intenso a sus
familiares.

205. Por lo anteriormente expuesto, la Corte declara que el Estado viold, en perjuicio de
los sefiores Alvaro Lobo Pacheco, Gerson Javier Rodriguez Quintero, Israel Pundor Quintero,
Angel Maria Barrera Sanchez, Antonio Flérez Contreras, Victor Manuel Ayala Sanchez, Alirio
Chaparro Murillo, Alvaro Camargo, Gilberto Ortiz Sarmiento, Reinaldo Corzo Vargas, Luis
Hernando Jauregui Jaimes, Luis Domingo Sauza Suéarez, Juan Alberto Montero Fuentes, José
Ferney Fernandez Diaz, Rubén Emilio Pineda Bedoya, Carlos Arturo Riatiga Carvajal, Juan
Bautista, Alberto Gomez (posiblemente de segundo apellido Ramirez) y Huber Pérez
(posiblemente de segundo apellido Castano) y de sus familiares, los articulos 8.1 y 25 de la
Convencidn, en relacion con el articulo 1.1 de la misma.

206. En cuanto al sefor Alexander Fernandez Piraneque y a la sefiora Lina Noralba
Navarro Fldérez, incluidos en la lista de beneficiarios por la Comisidon en su condicidon de
sobrino de la victima José Ferney Fernandez Diaz y de sobrina de la victima Antonio Flérez
Contreras, respectivamente, la Corte considera que estos familiares no son victimas de las
violaciones a los articulos 8.1 y 25 de la Convencion, en relacién con el articulo 1.1 de la
misma, y acreedores de reparacién, en virtud de que no se ha probado que tuvieran un
vinculo estrecho con las victimas.

IX
VIOLACION DEL ARTICULO 5
EN RELACION CON EL ARTicuLO 1.1
RESPECTO DE LOS FAMILIARES

(DERECHO A LA INTEGRIDAD PERSONAL)

Alegatos de la Comisién

207. En cuanto a la violacidn del articulo 5 de la Convencidon en perjuicio de los familiares
de los 19 comerciantes, la Comision alegd que con el objeto de determinar la violacion a la
integridad psiquica y moral de los familiares de las presuntas victimas, se debe tener en
consideracién las circunstancias en las cuales se produjo la violacidon del derecho a la vida,
“asi como la impunidad vy el salvajismo con los cuales fueron desechados los cuerpos de las
victimas”, hechos que causaron gran dolor y tormento a sus familiares, quienes
probablemente nunca lograran recuperar, sepultar y honrar los restos de sus seres
queridos. Ademas, las autoridades estatales mostraron indiferencia ante lo sucedido a las
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presuntas victimas, ya que omitieron participar en su buUsqueda. Tales situaciones
constituyen un trato cruel e inhumano en perjuicio de la integridad psiquica y moral de los
familiares de las presuntas victimas, en los términos del articulo 5 de la Convencion
Americana.

Alegatos del Estado

208. Con respecto a la violaciéon al articulo 5 de la Convencidn en perjuicio de los
familiares de las presuntas victimas, el Estado manifest6 que:

a) los procesos contencioso administrativos que se encuentran pendientes
“determinaran si tal violacion se dio segin se deduzca y establezca en las mismas
obligaciones y responsabilidades indemnizatorias por parte del Estado colombiano”.
Ademads, no estd probado que los familiares de las presuntas victimas hubieran
requerido apoyo para buscarlas; lo que estd probado es que cuando algunos de ellos
fueron a buscar a sus familiares también fueron victimas de la accién delictiva;

b) “[e]l resultado de las pruebas recaudadas dentro de los procesos internos,
[...] asi como la existencia de varias sentencias penales permiten concluir que el
Estado colombiano no ha violado ni directa ni indirectamente” el articulo 5 de la
Convencion; y

C) no es responsable de la alegada violacion, “teniendo en cuenta los
pronunciamientos que sobre perjuicios morales y materiales realizaron los jueces
penales en la jurisdiccion interna, en donde se establecid la responsabilidad y monto
de indemnizaciones [...]".

Consideraciones de la Corte

209. El articulo 5 de la Convencion Americana establece que:_

1. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral.

2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes. Toda persona privada de libertad serd tratada con el respeto debido a la dignidad
inherente al ser humano.

[..]

210. En reiteradas oportunidades la Corte ha considerado que se ha violado el derecho a
la integridad psiquica y moral de los familiares de las victimas directas, por el sufrimiento
adicional que estos familiares han padecido como consecuencia de las circunstancias
generadas por las violaciones perpetradas contra las victimas directas y a causa de las
posteriores actuaciones u omisiones de las autoridades estatales frente a los hechos, por
ejemplo, respecto a la busqueda de las victimas o sus restos, asi como respecto al trato
dado a estos Ultimos*®®,

211. En el presente caso ha quedado demostrado que, como consecuencia directa de la
desaparicion de los 19 comerciantes, sus familiares han padecido un profundo sufrimiento y

188 Cfr. Caso Juan Humberto Sanchez, supra nota 147, parr. 101; Caso Bamaca Velasquez, supra nota 151,
parr. 160; y Caso Blake, supra nota 151, parr. 114.
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angustia en detrimento de su integridad psiquica y moral, causados por todas las
circunstancias posteriores a la referida desaparicidon que se explican seguidamente.

212. Los cuerpos de las victimas fueron descuartizados y lanzados a un rio, con el
proposito de hacerlos desaparecer para que no fueran encontrados ni identificados, lo cual
efectivamente sucedié (supra parr. 85.f, 85.h y 85.1). Esta situacion ha provocado gran
dolor e incertidumbre en los familiares de las victimas por no saber su paradero y no poder
honrar sus restos conforme a sus creencias y costumbres.

213. Los testimonios de los familiares de las victimas han demostrado que en este caso
hubo una falta de apoyo de las autoridades estatales en la blusqueda inmediata de las
victimas, lo cual provocd que los familiares de éstos tuvieran que formar “comités de
busqueda” y poner sus vidas en peligro al recorrer las zonas por las que pasaron los
primeros 17 comerciantes, ya que recibieron amenazas de los “paramilitares” para que
dejaran de buscar a sus familiares. Al respecto, es preciso resaltar que cuando los sefiores
Juan Alberto Montero Fuentes y José Ferney Fernandez Diaz fueron en busqueda de las
victimas que fueron desaparecidas el 6 de octubre de 1987, “corrieron la misma suerte” que
los primeros 17 desaparecidos; es decir, fueron desaparecidos, con lo cual queddé muy claro
gue aquel familiar que buscara a los desaparecidos corria el peligro inminente de morir. Las
anteriores situaciones generaron gran impotencia, inseguridad y angustia en los familiares
de las victimas, ya que pasaban los dias sin que las autoridades realizaran una blUsqueda
seria de los desaparecidos, sin tener noticia de sus familiares y al mismo tiempo sin poder ir
a la zona de los hechos para buscarlos pues podrian perder la vida.

214. En este sentido, cabe resaltar que se ha probado que los familiares del sefior Antonio
Florez Contreras, aun después de tan deplorables hechos, continuaron emprendiendo
acciones de busqueda, para lo cual su compafiera permanente formo parte de la Asociacion
de Familiares Detenidos y Desaparecidos (ASFADDES), por lo cual la familia recibid
amenazas y sufrié diversos atentados, a raiz de los cuales tuvieron que cambiar de
residencia varias veces hasta que se vieron obligados a exiliarse (supra parrs. 71.cy 72.d).

215. Las consecuencias de la demora en la investigaciéon y sancién de los civiles que
participaron en las violaciones también provocdé gran incertidumbre en los familiares de los
19 comerciantes, ya que la primera sentencia penal se emitié el 28 de mayo de 1997, casi
diez afios después de ocurridas las desapariciones. Durante este largo periodo los
familiares de las victimas recibieron diversas versiones sobre lo ocurrido, inclusive por
medios de comunicacion.

216. Finalmente, los familiares de las victimas han sentido durante mas de dieciséis afios
la impotencia derivada de que tribunales militares incompetentes llevaron adelante la
investigacién y procesamiento de los miembros de la Fuerza Publica en relaciéon con las
violaciones en perjuicio de los 19 comerciantes, quedando en la impunidad la participacién
de los agentes estatales en las violaciones cometidas contra los 19 comerciantes.

217. Por lo expuesto, la Corte concluye que los familiares de los sefiores Alvaro Lobo
Pacheco, Gerson Javier Rodriguez Quintero, Israel Pundor Quintero, Angel Maria Barrera
Sanchez, Antonio Flérez Contreras, Victor Manuel Ayala Sanchez, Alirio Chaparro Murillo,
Alvaro Camargo, Gilberto Ortiz Sarmiento, Reinaldo Corzo Vargas, Luis Hernando Jauregui
Jaimes, Luis Domingo Sauza Suarez, Juan Alberto Montero Fuentes, José Ferney Fernandez
Diaz, Rubén Emilio Pineda Bedoya, Carlos Arturo Riatiga Carvajal, Juan Bautista, Alberto
Gomez (posiblemente de segundo apellido Ramirez) y Huber Pérez (posiblemente de
segundo apellido Castafio) han sido victimas de tratos crueles, inhumanos y degradantes, lo
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cual constituye una violacion, por parte del Estado, al articulo 5 de la Convencion
Americana, en relacidn con el articulo 1.1 de la misma.

218. En cuanto al sefor Alexander Fernandez Piraneque y a la sefiora Lina Noralba
Navarro Flérez, incluidos en la lista de beneficiarios por la Comision en su condicidon de
sobrino de la victima José Ferney Fernandez Diaz y de sobrina de la victima Antonio Flérez
Contreras, respectivamente, la Corte considera que estos familiares no son victimas de la
violacién al articulo 5 de la Convencién, en relacidon con el articulo 1.1 de la misma, vy
acreedores de reparacion, en virtud de que no se ha probado que tuvieran un vinculo
estrecho con las victimas.

X
REPARACIONES
APLICACION DEL ARTICULO 63.1

Obligacién de reparar

219. De acuerdo con lo expuesto en los capitulos anteriores, la Corte decidid que el
Estado es responsable por la violacion de los articulos 7 y 4 de la Convencién Americana en
perjuicio de los 19 comerciantes y de los articulos 5, 8.1 y 25 de la misma en perjuicio de
los 19 comerciantes y de sus familiares, todos en relacidon con el articulo 1.1 de dicho
tratado. Este Tribunal ha establecido en su jurisprudencia constante que es un principio de
Derecho Internacional que toda violacion de una obligacidon internacional que haya
producido un dafio comporta el deber de repararlo adecuadamente'®®. A tales efectos, la
Corte se ha basado en el articulo 63.1 de la Convenciéon Americana, segun el cual,

[c]luando decida que hubo violacién de un derecho o libertad protegidos en [la] Convencién, la
Corte dispondra que se garantice al lesionado en el goce de su derecho o libertad conculcados.
Dispondra asimismo, si ello fuera procedente, que se reparen las consecuencias de la medida o
situacidon que ha configurado la vulneracidn de esos derechos y el pago de una justa
indemnizacion a la parte lesionada.

220. Tal como ha indicado la Corte, el articulo 63.1 de la Convenciéon Americana refleja
una norma consuetudinaria que constituye uno de los principios fundamentales del Derecho
Internacional contemporaneo sobre la responsabilidad de los Estados. De esta manera, al
producirse un hecho ilicito imputable a un Estado surge de inmediato la responsabilidad
internacional de éste por la violacion de la norma internacional de que se trata, con el
consecuente deber de reparacién y de hacer cesar las consecuencias de la violacidn®°.

221. La reparacion del dafio ocasionado por la infraccién de una obligacion internacional
requiere, siempre que sea posible, la plena restitucién (restitutio in integrum), la cual
consiste en el restablecimiento de la situacion anterior. De no ser esto posible, como en el
presente caso, cabe al tribunal internacional determinar una serie de medidas para, ademas
de garantizar los derechos conculcados, reparar las consecuencias que las infracciones
produjeron, asi como establecer el pago de una indemnizacién como compensacidon por los

189 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 141; Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 234; y

Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 70.
190 Cfr. Caso Baena Ricardo y otros. Competencia, supra nota 164, parr. 65; Caso Maritza Urrutia, supra nota
3, parr. 142; y Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 235.
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dafios ocasionados!®'. El Estado obligado no puede invocar las disposiciones de derecho
interno para modificar o incumplir sus obligaciones de reparar, las cuales son reguladas en
todos los aspectos (alcance, naturaleza, modalidades y determinacién de los beneficiarios)
por el Derecho Internacional®®®.

222. Es preciso tomar en consideracidn que en muchos casos de violaciones a derechos
humanos, como el presente, no es posible la restitutio in integrum, por lo que, teniendo en
cuenta la naturaleza del bien afectado, la reparacion se realiza, inter alia, segun la
jurisprudencia internacional, mediante una justa indemnizacién o compensacion pecuniaria.
Es necesario afiadir las medidas de caracter positivo que el Estado debe adoptar para
asegurar que no se repitan hechos lesivos como los ocurridos en el presente caso!?.

223. Las reparaciones, como el término lo indica, consisten en las medidas que tienden a
hacer desaparecer los efectos de las violaciones cometidas. Su naturaleza y su monto

dependen del dafio ocasionado en los planos tanto material como inmaterial. Las
reparaciones no pueden implicar ni enriquecimiento ni empobrecimiento para la victima o
sus sucesores’®*, En este sentido, las reparaciones que se establezcan deben guardar

relacion con las violaciones declaradas anteriormente.

224. De conformidad con los elementos probatorios recogidos durante el proceso y a la
luz de los anteriores criterios, la Corte procede a analizar las pretensiones presentadas por
la Comisidn respecto a las reparaciones, con el objeto de determinar, en primer lugar,
qguiénes son los beneficiarios de las reparaciones, para luego disponer las medidas de
reparacion tendientes a reparar los dafios materiales e inmateriales, otras formas de
reparacién y, por ultimo, lo relativo a costas y gastos.

A) BENEFICIARIOS

Alegatos de la Comision

225. Al respecto, la Comisién alegé que:
a) los beneficiarios de las reparaciones son las 19 victimas directas, asi como
también sus familiares, éstos ultimos en primer término, como causahabientes de
las victimas y, en segundo término, en su condicién de victimas de la violacion a los
derechos consagrados en los articulos 5, 8.1 y 25 de la Convencién, en relacion con
el articulo 1.1 de la misma. Al respecto, la Comisidn sefialé el nombre y parentesco

de los familiares de 16 de los comerciantes, que considera titulares de la reparacion;

b) con respecto a los comerciantes Huber Pérez, Juan Bautista y Alberto Gémez

191 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 143; Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 236; y

Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 72.
192 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 143; Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 236; y
Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 72.

193 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 144; Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 73 y Caso Juan
Humberto Sanchez, supra nota 147, parr. 150.

194 Cfr. Caso Cantos, supra nota 150, parr. 68; Caso del Caracazo. Reparaciones, supra nota 13, parr. 78; y
Caso Hilaire, Constantine y Benjamin y otros, supra nota 150, parr. 205.
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indicd que “[n]o se cuenta con ninguna informacidon que indique quiénes pueden ser
los familiares de [dichas victimas] que sean beneficiarios de una reparacion en este
caso”, y manifestd que es deber del Estado ubicar, identificar y reparar a los
familiares de esas tres victimas “de la manera como lo establezca la Corte”; y

C) la Comisién senald que el listado aportado de los beneficiarios de las
reparaciones “no ha sido objetado en su contenido ni autenticidad por el [...]
Estado”.

Alegatos del Estado

226. El Estado indicé que no reconoce “obligacion alguna de reparar” debido a que a la
fecha de presentacion de sus observaciones sobre eventuales reparaciones y costas no se
habia probado ningun hecho ilicito que le fuera imputable. Sin embargo, en relacién con los
beneficiarios de las reparaciones solicitadas por la Comisidon manifestd que no existe prueba
“que demuestre el grado de cercania de los hermanos de las [presuntas] victimas con
ell[a]s o su dependencia econdmica que permita deducir derecho a indemnizacién alguna,
tampoco en aquellos casos donde comparecen compafieras permanentes u otros parientes
diferentes a los padres, esposos o hijos[,] respecto de los cuales puede obrar presuncién de
afecto”. En sus alegatos finales orales el Estado sefialé que “los testimonios [rendidos en la
audiencia publica] enriquecieron el caso con detalles sobre relaciones familiares y
actividades economicas de las victimas y algunas relaciones de dependencia”.

Consideraciones de la Corte

227. La Corte procederd ahora a determinar cudles personas deben considerarse como
“parte lesionada” en los términos del articulo 63.1 de la Convencién Americana.

228. En primer término, la Corte considera como “parte lesionada” a los seﬁlores Alvaro
Lobo Pacheco, Gerson Javier Rodriguez Quintero, Israel Pundor Quintero, Angel Maria
Barrera Sanchez, Antonio Flérez Contreras, Victor Manuel Ayala Sanchez, Alirio Chaparro
Murillo, Alvaro Camargo, Gilberto Ortiz Sarmiento, Reinaldo Corzo Vargas, Luis Hernando
Jauregui Jaimes, Luis Domingo Sauza Suarez, Juan Alberto Montero Fuentes, José Ferney
Fernandez Diaz, Rubén Emilio Pineda Bedoya, Carlos Arturo Riatiga Carvajal, Juan Bautista,
Alberto Gémez (posiblemente de segundo apellido Ramirez) y Huber Pérez (posiblemente
de segundo apellido Castafio) en su caracter de victimas de las violaciones a los articulos 7,
5, 4, 8.1 y 25 de la Convencidn, en relacion con el articulo 1.1 de la misma, por lo que
seran acreedores de las reparaciones que fije el Tribunal, tanto en relacién al dafio
material, cuando corresponda, como en relacion al dafio inmaterial.

229. Ademas, los familiares de las victimas seran acreedores de las reparaciones que el
Tribunal fije en su caracter de victimas directas de las violaciones a los derechos
consagrados en los articulos 5, 8.1 y 25 de la Convencidn, en relacion con el articulo 1.1 de
la misma, asi como de aquellas que fije la Corte en su caracter de lesionados como
consecuencia directa de las violaciones cometidas en perjuicio de las 19 victimas. En este
sentido, el Tribunal presume que los sufrimientos y muerte de una persona ocasionan a sus
hijos'®®>, céonyuge o compafiera'®®, padres y hermanos un dafio inmaterial'®’, por lo cual no
es necesario demostrario®®.

195 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 169.a); Caso de la "Panel Blanca” (Paniagua Morales y otros).

Reparaciones, supra nota 195, parrs. 108, 125, 143, 174; y Caso Sudrez Rosero. Reparaciones (art. 63.1
Convencion Americana sobre Derechos Humanos). Sentencia de 20 de enero de 1999. Serie C No. 44, parr. 66.
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230. En segundo lugar, la distribucion de las indemnizaciones entre los familiares de los
19 comerciantes, por concepto del lucro cesante y del dafio inmaterial correspondiente a las
19 victimas, se hara de la siguiente manera:

a) el cincuenta por ciento (50%) de la indemnizacion se repartird, por partes
iguales, entre los hijos de cada una de las victimas. Si uno o varios de los hijos
hubieren fallecido ya, la parte que le o les corresponda acrecera a las de los demas
hijos de la misma victima;

b) el veinticinco por ciento (25%) de la indemnizaciéon deberd ser entregada a
quien fuera la conyuge o la compafiera permanente de la victima, al momento de la
muerte de ésta. En el caso de la esposa y compafera permanente de la victima
Alvaro Camargo (supra parr. 100.b), se repartira en partes iguales entre ambas;

c) el veinticinco por ciento (25%) de la indemnizaciéon sera entregado a los
padres. Si uno de los padres ha muerto, la parte que le corresponde acrecera a la
del otro;

d) en el caso de que la victima no tuviere hijos ni cényuge ni compafiera
permanente, la indemnizacion se distribuird asi: el cincuenta por ciento (50%) se les
entregard a sus padres, y el restante cincuenta por ciento (50%) se repartird por
partes iguales entre los hermanos de dicha victima; y

e) en el evento que no existieren familiares en alguna o algunas de las
categorias definidas en los literales anteriores, lo que le hubiere correspondido a los
familiares ubicados en esa o esas categorias, acrecera proporcionalmente a la parte
que les corresponda a las restantes.

231. En el caso de los familiares de las victimas, acreedores de indemnizacion segun lo
establecido en la presente Sentencia, que hubieren fallecido, se aplicardn los mismos
criterios de distribuciéon de la indemnizacidén indicados en el parrafo 230 de la presente
Sentencia.

232. En cuanto al sefor José Erasmo Barrera, acreditado como primo de la victima Angel
Maria Barrera Sanchez, éste sera tratado como hermano del sefior Barrera Sanchez, en
virtud de que convivian en la misma casa y era como un hermano para la victima, ademas
de que participéd en su busqueda (supra parr. 96.b e infra parr. 242)'*°. La Corte ha
establecido (supra parrs. 206 y 218) que el sefior Alexander Fernandez Piraneque y a la
sefiora Lina Noralba Navarro Flérez, incluidos en la lista de beneficiarios por la Comisidn en

196 Cfr. Caso de la "Panel Blanca” (Paniagua Morales y otros). Reparaciones, supra nota 195, parrs. 173; y
174; Caso Cesti Hurtado. Reparaciones (art. 63.1 Convencién Americana sobre Derechos Humanos). Sentencia
de31 de mayo de 2001. Serie C No. 78, parr.54; y Caso Sudrez Rosero. Reparaciones, supra nota 195, parr. 66.

197 Cfr. Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parrs. 245, 264.c), 264.f); Caso Trujillo Oroza, Reparaciones,
supra nota 167, parr. 57; y Caso Cantoral Benavides. Reparaciones (art. 63.1 Convencién Americana sobre
Derechos Humanos). Sentencia de 3 de diciembre de 2001. Serie C No. 88, péarrs. 37 y 61 a) y d).

198 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parrs. 169 y 169.b); Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr.
264; y Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 98.

199 Cfr. Caso del Caracazo. Reparaciones, supra nota 13, parrs. 91.c) y 105; y Caso de la “Panel Blanca”
(Paniagua Morales y otros). Reparaciones, supra nota 195, parr. 109.
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su condicién de sobrino de la victima José Ferney Fernandez Diaz y de sobrina de la victima
Antonio Florez Contreras, respectivamente, no son victimas de las violaciones a los articulos
5, 8.1 y 25 de la Convencién, en relacion con el articulo 1.1 de la misma, y
consecuentemente no son acreedores de reparacidén, en virtud de que no se ha probado
gue tuvieran un vinculo estrecho con las victimas.

233. Finalmente, en cuanto a los familiares de los comerciantes Juan Bautista, Alberto
Gomez (posiblemente de segundo apellido Ramirez) y Huber Pérez (posiblemente de
segundo apellido Castafio), respecto de quienes no se cuenta con la informacién necesaria
para identificarlos (supra parrs. 109, 110 y 111), la Corte considera indispensable que el
Estado tome las acciones necesarias para encontrarlos y entregarles las reparaciones que
les correspondan. Con este fin, Colombia deberd, entre otras gestiones, publicar en un
medio de radiodifusion, un medio de television y un medio de prensa escrita, todos ellos de
cobertura nacional, un anuncio mediante el cual se indique que se esta intentando localizar
a los familiares de los sefiores Juan Bautista, Alberto Gdmez (posiblemente de segundo
apellido Ramirez) y Huber Pérez (posiblemente de segundo apellido Castafio), para
otorgarles una reparacién en relacién con los hechos de este caso. Es preciso que en dichas
publicaciones el Estado especifique que se trata de los comerciantes que partieron el 4 de
octubre de 1987 desde Cucuta hacia Medellin en un camién rojo y blanco placas UZ-265,
una camioneta placas XK-3363 color azul, crema y rojo, un taxi placa UR-3780 color negro
y amarillo y un jeep Nissan placas MC-2867 color azul y blanco, trasportando mercancias
para venderlas y fueron detenidos y desaparecidos el 6 de octubre de 1987 por miembros
del grupo “paramilitar” o grupo delictivo que operaba en el Municipio de Puerto Boyaca y
cuya Ultima indicacion oficial fue que fueron requisados por miembros de las Fuerzas
Militares al pasar por el caserio de Puerto Araujo.

234. Dicha publicacion debera efectuarse al menos en 3 dias no consecutivos y en el
término de seis meses siguientes a la notificacion de la presente Sentencia. Las grabaciones
0, en su caso, las copias de dichos anuncios, asi como la indicacién exacta de los medios y
fechas en que éstos fueron publicados, deberan ser presentadas a la Corte para que sean
consideradas dentro de la supervision del cumplimiento de esta Sentencia.

235. De conformidad con las anteriores consideraciones, los nombres y calidades de los
familiares de los 19 comerciantes son los que se indican en el siguiente cuadro:

COMERCIANTES FAMILIARES
1. Alvaro Lobo a) Maria Cristina Pacheco Rojas de Lobo (madre)
Pacheco b) Marco Aurelio Lobo Pineda (padre) (g.e.p.d)

c) Lubin Alfonso Lobo Pacheco (hermano)
d) Aurelio Lobo Pacheco (hermano)

e) Nahun Lobo Pacheco (hermano)

f) Eliécer Lobo Pacheco (hermano)

g) Mariela Lobo Pacheco (hermana)

h) Marina Lobo Pacheco (hermana)

i) Aristébulo Lobo Pacheco (hermano)




103

2. Gerson Javier
Rodriguez Quintero

a) Edilia Rosa Quintero de Rodriguez (madre) (g.e.p.d)
b) Eliécer Rodriguez Pallares (padre) (g.e.p.d)

c) Wilmar Rodriguez Quintero (hermano)

d) Yimmy Efrain Rodriguez Quintero (hermano)

3. Israel Pundor
Quintero

a) Yamid Pundor Lobo (hijo)

b) Leidy Pundor Lobo (hija)

c) Nancy Estela Lobo Acosta (compafiera permanente)
d) Ana Diva Quintero Quintero de Pundor (madre)

e) Fermin Pundor Palacio (padre)

f) Luis José Pundor Quintero (hermano)

4.  Angel Maria
Barrera Sanchez

a) Ramoén Barrera Sanchez (padre) (g.e.p.d)

b) Delfina Sdnchez de Barrera (madre) (g.e.p.d)
c) Carmen Rosa Barrera Sanchez (hermana)

d) José de Jesus Barrera Sanchez (hermano)

e) José Erasmo Barrera (primo)

5. Antonio Florez
Contreras

a) Alejandro Flérez Pérez (hijo)

b) Angélica Librada Flérez Pérez (hija)

c) Nixon Andrés Flérez Pérez (hijo)

d) Magreth Karina Flérez Pérez (hija)

e) Luis Antonio Villamizar Pérez (hijo de crianza)

f) Luz Marina Pérez Quintero (comparfiera permanente)
g) Librada Contreras de Flérez (madre)

h) Salomdn Flérez Contreras (hermano)

i) Jorge Flérez Contreras (hermano)

j) Amelia Rosa Florez Contreras (hermana)

k) Libardo Flérez Contreras (hermano)

I) Margoth del Carmen Flérez Contreras (hermana) (g.e.p.d)
m) Aydee Flérez Contreras (hermana)

n) Torcoroma Flérez Contreras (hermana)

o) Edilsa Flérez Contreras (hermana)

p) Nery del Socorro Flérez Contreras (hermana)

6. Carlos Arturo
Riatiga Carvajal

Luz Marina (o Maria) Arias Ortega (compafera permanente)
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COMERCIANTES

FAMILIARES

7. Victor Manuel
Ayala Sanchez

a) Victor Hugo Ayala Mantilla (hijo)

b) Juan Manuel Ayala Montero (hijo)

¢) Sandra Catherine Ayala Montero (hija)

d) Sandra Belinda Montero Fuentes (conyuge)
e) Manuel Ayala Mantilla (padre)

f) Braulia Sanchez de Mantilla (madre)

g) Cecilia Mantilla Sanchez (hermana)

h) Socorro Mantilla Sanchez (hermana)

i) Esperanza Mantilla Sanchez (hermana)

j) Alvaro Ayala Sanchez (hermano)

k) Evila Mantilla Sanchez (hermana)

[) Myriam Mantilla Sdnchez (hermana)

m) Martha Patricia Mantilla Sanchez (hermana)
n) Jairo Mantilla Sanchez (hermano)

8. Alirio Chaparro
Murillo

a) Yeinny Alexandra Chaparro Ariza (hija)

b) Angie Vinllely Chaparro Ariza (hija)

c) Rita Ariza Florez (compafiera permanente)
d) Juan de Jesus Chaparro Orozco (padre)

e) Ana Murillo Delgado de Chaparro (madre)
f) Luis José Chaparro Murillo (hermano)

g) Marco Antonio Chaparro Murillo (hermano)
h) Nohemi Chaparro Murillo (hermana)

i) Raquel Chaparro Murillo (hermana)

j) Mariela Chaparro Murillo (hermana)

k) Juan de Jesus Chaparro Murillo (hermano)

9. Alvaro Camargo

a) Nancy Camargo Meléndez (hija)

b) Edinson Andrés Camargo Meléndez (hijo)

c) Yair Eduardo Camargo Meléndez (hijo)

d) Johan Arley Camargo Abril (hijo)

e) Elba Marlen Meléndez (cényuge)

f) Elizabeth Abril Garcia (companera permanente)
g) Bernardo Barragan Gonzalez (padre de crianza)
h) Leonor Camargo (madre) (g.e.p.d)

i) German Barragan Camargo (hermano)

j) Myriam Barragdn Camargo (hermana)

k) Luis Fernando Barragan Camargo (hermano)

) Luz Helena Barragan Camargo (hermana)

m) Martha Cecilia Barragan Camargo (hermana)
n) Rodolfo Barragan Camargo (hermano)

0) Manuel Racero Camargo (hermano)

p) Gustavo Camargo (hermano)

q) Gloria Amparo Camargo (hermana)
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COMERCIANTES

FAMILIARES

10. Rubén Emilio
Pineda Bedoya

a) Juan de JesuUs Pineda Miranda (padre)
b) Gabriela Bedoya Suescum (madre)

c) Samuel de Jesus Pineda Bedoya (hermano)
d) Luis Bernabé Pineda Bedoya (hermano)
e) JesUs Maria Pineda Bedoya (hermano)

f) Hernan Dario Pineda Bedoya (hermano)
g) Carlos Alberto Pineda Bedoya (hermano)
h) Jorge Enrique Pineda Bedoya (hermano)
i) Ana Maria Pineda Bedoya (hermana)

j) Luz Arcenia Pineda Bedoya (hermana)
k) Gloria Isabel Pineda Bedoya (hermana)
I) Maria Briseida Pineda Bedoya (hermana)
m) Nubia Pineda Bedoya (hermana)

11. Gilberto Ortiz
Sarmiento

a) Rudy Esther Ortiz Alvarez (hija)

b) Abddn Ortiz (padre)

¢) Ana Delina Sarmiento (madre)

d) Maria Elisa Ortiz Sarmiento (hermana)
e) Humberto Ortiz Sarmiento (hermano)
f) Osvaldo Ortiz Sarmiento (hermano)
g) Marleny Ortiz Sarmiento (hermana)

h) Evangelina Ortiz Sarmiento (hermana)

12. Reinaldo Corzo
Vargas

a) Jorge Corzo Viviescas (padre)

b) Maria Elvinia Vargas Herrera (madre)
c) Maria Elena Corzo Vargas (hermana)
d) Fernando Corzo Vargas (hermano)
e) Jorge Corzo Vargas (hermano)

f) Mireya Corzo Vargas (hermana)

g) Alvaro Corzo Vargas (hermano)

h) Clara Inés Corzo Vargas (hermana)
i) Fany Corzo Vargas (hermana)

13. Luis Hernando
Jauregui Jaimes

a) Luis Maria Jauregui Jauregui (padre) (qg.e.p.d)
b) Teresa de Jesus Jaimes de Jauregui (madre) (g.e.p.d)
c) Suney Dinora Jauregui Jaimes (hermana)

d) Marcela Elizabeth Jauregui Jaimes (hermana)
e) Lorena del Pilar Jauregui Jaimes (hermana)

f) Nubia Esperanza Jauregui Jaimes (hermana)
g) Eddy Stella Jauregui Jaimes (hermana)

h) Carlos Alberto Jauregui Jaimes (hermano)

i) Sonia Soledad Jauregui Jaimes (hermana)

j) José Francisco Jauregui Jaimes (hermano)

k) Juan Antonio Jauregui Jaimes (hermano)

I) Ruth Cecilia Jauregui Jaimes (hermana)

m) Luz Marleny Angarita Laguado (cényuge)




106

COMERCIANTES

FAMILIARES

14. Luis Domingo
Sauza Suarez

a) Nirama Sauza Suarez (hija)

b) Yudani Patricia Sauza Caceres (hija)

c) Martha Yolima Sauza Caceres (hija)

d) Luis Omar Sauza Caceres (hijo)

e) Oscar Enrique Sauza Caceres (hijo) (g.e.p.d)
f) Marina Caceres (cényuge)

g) Joaquin Sauza Villareal (padre) (g.e.p.d)
h) Rosalbina Suéarez Bravo de Uribe (madre)
i) Flor Angela Sauza Suarez (hermana)

j) Marco Antonio Sauza Suarez (hermano)
k) Maria Martha Sauza Suarez (hermana)

I) Ernestina Sauza Suarez (hermana)

m) Alfonso Sauza Suarez (hermano)

n) Ofelia Sauza Suarez (hermana)

15. Juan Alberto
Montero Fuentes

a) Dina Luz Montero Pinzén (hija)

b) Luz Marina Pinzén Reyes (cényuge)

c) Hilda Maria Fuentes Pérez (madre)

d) Juan de la Cruz Montero (padre)

e) Yimmy Reynel Montero Fuentes (hermano)
f) Jacqueline Montero Fuentes (hermana)

g) Sandra Belinda Montero Fuentes (hermana)

16. José Ferney
Fernandez Diaz

a) Lilia Diaz Rubio de Fernandez (madre)
b) Juan de Dios Fernandez Delgado (padre)
c) Jorge Julio Fernandez Diaz (hermano)

d) Elibardo Fernandez Diaz (hermano)

e) Maria Dulibia Fernandez Diaz (hermana)
f) Maria Celeni Fernandez Diaz (hermana)
g) Maria Omaira Fernandez Diaz (hermana)
h) José Ariel Fernandez Diaz (hermano)

i) Nelson Fernandez Diaz (hermano)

j) Alba Unice Fernandez Diaz (hermana)

17. Juan Bautista

No se cuenta con la informacidn necesaria para identificarlos, por lo
que se determinardn de conformidad con lo estipulado en los
parrafos 233 y 234 de la presente Sentencia.

18. Alberto Gomez
(posiblemente  de
segundo apellido
Ramirez)

No se cuenta con la informacion necesaria para identificarlos, por lo
que se determinardn de conformidad con lo estipulado en los
parrafos 233 y 234 de la presente Sentencia.

19. Huber Pérez
(posiblemente  de
segundo apellido
Castano)

No se cuenta con la informacidn necesaria para identificarlos, por lo
que se determinardn de conformidad con lo estipulado en los
parrafos 233 y 234 de la presente Sentencia.
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B) DANO MATERIAL

236. La Corte determinard en este acapite lo correspondiente al dafio material, el cual
supone la pérdida o detrimento de los ingresos de las victimas, los gastos efectuados con
motivo de los hechos y las consecuencias de caracter pecuniario que tengan un nexo causal
con los hechos del caso sub judice®®, para lo cual fijard un monto indemnizatorio que
busque compensar las consecuencias patrimoniales de las violaciones que han sido
declaradas en la presente Sentencia. Para ello, tendrd en cuenta las pruebas reunidas en
este caso, la jurisprudencia del propio Tribunal y las alegaciones de la Comisién y del
Estado.

Alegatos de la Comision

237. En cuanto a la indemnizacidon por concepto de dafio material, la Comisién sefald
que:

a) el lucro cesante debe calcularse con base en los ingresos que tenian los
comerciantes por el ejercicio “de su actividad”. Al respecto, sefialé que, ante la
imposibilidad de establecer el monto de los ingresos las victimas, “debe partirse de
una cantidad equivalente al sustento considerado como el minimo vital”, para lo cual
se puede utilizar el salario minimo legal vigente a la fecha de los hechos y
actualizarlo, y ademas se deben incluir “las prestaciones sociales”;

b) en el anexo 1 del escrito de argumentos sobre las eventuales reparaciones y
costas se indican las cantidades que se solicitan por concepto de lucro cesante de
cada una de las victimas. Para realizar tal determinacién respecto de cada una de
las victimas se tomd como base el “ingreso basico mensual equivalente a un salario
minimo legal vigente, que para el afio de 1987 ascendia a la suma de $ 22.509.80
[moneda nacional] (basico + auxilio de transporte), mas prestaciones sociales
equivalentes al 33% de dicho monto basico”. Al respecto, los célculos se realizaron
de forma separada por el “lucro cesante consolidado”, es decir, el causado desde
octubre de 1987 hasta el 20 de marzo de 2003; y por el “lucro cesante futuro”, es
decir, el causado desde el 21 de marzo de 2003 hasta la expectativa de vida de cada
una de las victimas. La Comision indico las cantidades indemnizatorias que solicita
para cada uno de los 19 comerciantes en pesos colombianos; y

C) el dafio emergente consiste en los gastos por la busqueda de las victimas. La
Comisidn no solicitd ninguna cantidad especifica por concepto de tales gastos.

Alegatos del Estado

200 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 155; Caso Juan Humberto Sanchez. Interpretacion de la

Sentencia sobre Excepciones Preliminares, Fondo y Reparaciones, supra nota 6, parr. 61; y Caso Myrna Mack
Chang, supra nota 3, parr. 250.
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El Estado indicé que no reconoce “obligacion alguna de reparar” debido a que a la

fecha de presentacion de sus observaciones sobre eventuales reparaciones y costas no se
habia probado ningun hecho ilicito que le fuera imputable. Sin embargo, al referirse a lo
solicitado por la Comision respecto de las indemnizaciones por concepto de dafios
materiales, sefialé que:

a) no se debe aceptar la solicitud de la Comision de que se tomen en cuenta las
“prestaciones sociales” al establecerse una indemnizacién por concepto de lucro
cesante, en los casos de las victimas respecto de las cuales se utilice el salario
minimo legal como base de los ingresos, debido a que “ante la imposibilidad de una
plena prueba de los ingresos” no se puede incluir las prestaciones sociales porque
“no se han causado”. Las prestaciones sociales, tales como vacaciones y cesantias,
“son mecanismos de proteccion social que apuntan a la preservacion de la capacidad
laboral y por eso, con ellas se trata de subsanar de alguna manera el desgaste fisico
gue produce el trabajo. De manera que si el salario minimo legal mensual es un
simple referente para un calculo, no puede generar las mismas prebendas de un
salario que se causa como consecuencia de un trabajo real”;

b) en caso de que la Corte llegara a ordenar el pago de indemnizaciones, al
determinar los montos se debe tomar en cuenta las presunciones de que “las
personas que desaparecieron en un contexto de hechos de violencia y que llevan
muchos anos de desaparecidas se consideran muertas”, asi como que a partir de la
mayoria de edad toda persona realiza actividades productivas por las cuales percibe,
al menos, un ingreso equivalente al “salario minimo legal vigente”, del cual se debe
deducir al menos un 50% por concepto de gastos personales. “Esta [ultima]
presuncion es muy importante en la tasacién de los perjuicios para los beneficiarios
gue tenian relaciones de dependencia con la [presunta] victima, ya que tratandose
de hijos, ésta se presume solo hasta alcanzar la mayoria de edad y por lo tanto solo
hasta alli puede calcularse el lucro cesante perdido y no hasta el término probable de
vida de la victima”; y

C) los danos provocados por la muerte de la victima a sus familiares o a terceros
pueden ser reclamados por éstos fundandose en un derecho propio, si se prueba la
existencia de una “relacion de dependencia efectiva y regular” entre aquéllos y la
victima, de manera que se pueda presumir razonablemente “que el reclamante
hubiera tenido una necesidad econdmica que regularmente era satisfecha con la
prestacion efectuada por la victima. En estos casos la carga de la prueba
corresponde a los familiares de la victima o a terceros que aspiren a la reparacion”.

Consideraciones de la Corte

239.

La Corte, teniendo presente la informacion recibida en el transcurso de este proceso,

los hechos considerados probados, las violaciones declaradas y su jurisprudencia constante,
declara que la indemnizacion por dafio material en este caso debe comprender los rubros
que van a indicarse en este apartado.

a) Pérdida de ingresos
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240. En cuanto a los ingresos dejados de percibir por los 19 comerciantes, la Corte,
teniendo en cuenta las circunstancias del caso®®! y el salario minimo legal®®?, fija en equidad
la cantidad de US$ 55.000,00 (cincuenta y cinco mil dolares de los Estados Unidos de
América) o su equivalente en moneda colombiana, para cada uno de ellos. Estas
cantidades deberadn ser entregadas a los familiares de los 19 comerciantes, segun lo
estipulado en el parrafo 230 de esta Sentencia.

b) Dafio emergente

241. En consideracion de las pretensiones de las partes, el acervo probatorio, los hechos
probados del presente caso y su jurisprudencia, la Corte declara que la indemnizacién por el
dafio material en este caso, debe comprender también las indemnizaciones que se disponen
seguidamente.

242. Este Tribunal considera que en el presente caso algunos familiares de los 19
comerciantes han incurrido en diversos gastos con el fin de indagar su paradero, ante el
encubrimiento de lo ocurrido y la abstencion de las autoridades estatales de realizar una
busqueda inmediata de éstos. En este concepto se encuentran incluidos los gastos en que
incurrieron los familiares de las victimas que integraron “comités de blsqueda” de éstas y
recorrieron las rutas por las cuales habian pasado los 17 comerciantes, asi como también
los gastos por visitas a instituciones publicas, gastos por concepto de transporte, hospedaje
y otros. Al respecto, se ha acreditado ante la Corte que los familiares de los comerciantes
Juan Alberto Montero Fuentes, Victor Manuel Ayala Sanchez, Gerson Javier Rodriguez
Quintero, Antonio Flérez Contreras, Angel Maria Barrera Sanchez, Alirio Chaparro Murillo,
Alvaro Lobo Pacheco, Israel Pundor Quintero, Luis Hernando Jauregui Jaimes, Rubén Emilio
Pineda Bedoya y Reinaldo Corzo Vargas se dedicaron activamente a la blusqueda de las
victimas (supra parr. 85.g y 85.k). La Corte fija, en equidad, la cantidad de US$ 2.000,00
(dos mil ddlares de los Estados Unidos de América) o su equivalente en moneda colombiana
por concepto de los gastos efectuados por los familiares de las referidas victimas con el fin
de indagar el paradero de éstas. Ese monto total se debera distribuir de la siguiente
manera:

i) el monto total correspondiente a la blsqueda de la victima Juan Alberto
Montero Fuentes deberd ser entregado a la sefiora Sandra Belinda Montero Fuentes,
hermana de éste;

i) el monto total correspondiente a la busqueda de la victima Victor Manuel
Ayala Sanchez deberd ser distribuido, en partes iguales, entre la sefora Sandra
Belinda Montero Fuentes, esposa de éste, el sefior Manuel Ayala Mantilla, padre de
éste, y la sefiora Miryam Mantilla Sanchez, hermana de éste;

iii) el monto total correspondiente a la blsqueda de la victima Gerson Javier
Rodriguez Quintero deberd ser distribuido en un 50% al sefior Wilmar Rodriguez
Quintero, hermano de éste, y el otro 50% debera ser distribuido, en partes iguales,

201 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 182; Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parrs. 253.1) y

290; y Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 150.
202 Cfr. Caso del Caracazo. Reparaciones, supra nota 13, parr. 88; Caso de los "Nifios de la Calle” (Villagran
Morales y otros). Reparaciones (art. 63.1 Convencién Americana sobre Derechos Humanos). Sentencia de 26 de
mayo de 2001. Serie C No. 77, parr. 79; y Caso de la "Panel Blanca” (Paniagua Morales y otros). Reparaciones,
supra nota 195, parrs. 116y 117.
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entre los hermanos de la victima, como herederos del monto que corresponde a su
madre fallecida;

iv) el monto total correspondiente a la busqueda de la victima Antonio Florez
Contreras debera ser distribuido en un 50% a la sefiora Luz Marina Pérez Quintero,
compafera permanente de éste, y el otro 50% debera ser distribuido, en partes
iguales, entre los sefiores Salomén Flérez Contreras y Jorge Flérez Contreras,
hermanos de éste;

V) el monto total correspondiente a la blUsqueda de la victima Angel Maria
Barrera Sanchez debera ser distribuido, en partes iguales, entre el sefior José de
JesUs Barrera Sanchez, hermano de éste y el sefior José Erasmo Barrera, primo de
éste;

Vi) el monto total correspondiente a la busqueda de la victima Alirio Chaparro
Murillo debera ser entregado a la sefiora Rita Ariza Flérez, compafiera permanente
de éste;

vii) el monto total correspondiente a la blusqueda de la victima Alvaro Lobo
Pacheco debera ser distribuido, en partes iguales, entre los sefiores Nahun Lobo
Pacheco, Marina Lobo Pacheco y Aristdbulo Lobo Pacheco, hermanos de éste;

viii) el monto total correspondiente a la busqueda de la victima Israel Pundor
Quintero debera ser entregado al sefior Fermin Pundor Palacio, padre de éste;

ix) el monto total correspondiente a la busqueda de la victima Luis Hernando
Jauregui Jaimes debera ser entregado a la sefiora Sonia Soledad Jauregui Jaimes,
hermana de éste;

X) el monto total correspondiente a la busqueda de la victima Rubén Emilio
Pineda Bedoya deberd ser entregado al sefior Hernan Dario Pineda Bedoya, hermano
de éste; y

xi) el monto total correspondiente a la buUsqueda de la victima Reinaldo Corzo
Vargas debera ser entregado al senor Jorge Corzo Vargas, hermano de éste.

243. Con base en lo anterior, la Corte fija como indemnizacién de los dafios materiales
ocasionados por las violaciones declaradas en la presente Sentencia, las siguientes
cantidades:

Indemnizaciones por concepto de daino material

Victima Pérdida de Gastos por la basqueda de las victimas Total
ingresos??®
1. Alvaro Lobo US$ 55.000,00 US$ 2.000,00
Pacheco Distribuir dicha cantidad en partes iguales, entre los USs$

sefiores Nahlin Lobo Pacheco, Marina Lobo Pacheco y | 57.000,00
Aristébulo Lobo Pacheco.

2. Gerson Javier US$ 55.000,00 | US$ 2.000,00 uss
Rodriguez Distribuir dicha cantidad en un 50% al sefior Wilmar | 57.000,00
Quintero Rodriguez Quintero y el otro 50% debera ser distribuido en

partes iguales entre los hermanos de la victima.

203 Se distribuird segun lo sefialado en el parrafo 230 de esta Sentencia.
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3. Israel Pundor US$ 55.000,00 US$ 2.000,00 Uss$
Quintero Entregar dicha cantidad al sefior Fermin Pundor Palacio. 57.000,00
4. Angel Maria US$ 55.000,00 US$ 2.000,00 uss$
Barrera Sanchez Distribuir dicha cantidad en partes iguales entre los sefiores | 57.000,00
José de Jesus Barrera Sanchez y José Erasmo Barrera.
5. Antonio Flérez US$ 55.000,00 US$ 2.000,00 Us$
Contreras Distribuir dicha cantidad en un 50% a la senora Luz Marina 57.000,00
Pérez Quintero y el otro 50% distribuirlo, en partes iguales,
entre los sefiores Salomoén Flérez Contreras y Jorge Florez
Contreras.
6. Carlos Arturo US$ 55.000,00 Uss
Riatiga Carvajal 55.000,00
7. Victor Manuel US$ 55.000,00 US$ 2.000,00 uss$
Ayala Sanchez Distribuir dicha cantidad en partes iguales entre la sefiora | 57.000,00
Sandra Belinda Montero Fuentes, el sefior Manuel Ayala
Mantilla y la sefiora Miryam Mantilla Sanchez.
8. Alirio Chaparro | US$ 55.000,00 US$ 2.000,00 Us$
Murillo Entregar dicha cantidad a la sefiora Rita Ariza Fldrez. 57.000,00
9. Alvaro US$ 55.000,00 US$
Camargo 55.000,00
10. Rubén Emilio US$ 55.000,00 US$ 2.000,00 Us$
Pineda Bedoya Entregar dicha cantidad al sefior Hernan Dario Pineda | 57.000,00
Bedoya.
11. Gilberto Ortiz US$ 55.000,00 uss$
Sarmiento 55.000,00
12. Reinaldo US$ 55.000,00 US$ 2.000,00 Us$
Corzo Vargas Entregar dicha cantidad al sefior Jorge Corzo Vargas. 57.000,00
13. Luis Hernando | US$ 55.000,00 US$ 2.000,00 US$
Jauregui Jaimes Entregar dicha cantidad a la sefiora Sonia Soledad Jauregui 57.000,00
Jaimes.
14. Luis Domingo US$ 55.000,00 US$
Sauza Suarez 55.000,00
15. Juan Alberto US$ 55.000,00 US$ 2.000,00 US$
Montero Fuentes Entregar dicha cantidad a la sefiora Sandra Belinda 57.000,00
Montero Fuentes.
16. José Ferney US$ 55.000,00 uss$
Fernédndez Diaz 55.000,00
17. Juan Bautista US$ 55.000,00 US$
55.000,00
18. Alberto US$ 55.000,00 Uss$
Gomez 55.000,00
(posiblemente de
segundo apellido
Ramirez)
19. Huber Pérez US$ 55.000,00 Uss
(posiblemente de 55.000,00
segundo apellido
Castano)
C) DANO INMATERIAL
244. El dano inmaterial puede comprender tanto los sufrimientos y las aflicciones

causados a las victimas directas y a sus allegados, el menoscabo de valores muy
significativos para las personas, asi como las alteraciones, de caracter no pecuniario, en las
condiciones de existencia de la victima o su familia. No siendo posible asignar al dafio
inmaterial un preciso equivalente monetario, sélo puede ser objeto de compensacion, para
los fines de la reparacién integral a las victimas, de dos maneras. En primer lugar,
mediante el pago de una cantidad de dinero o la entrega de bienes o servicios apreciables
en dinero, que el Tribunal determine en aplicacion razonable del arbitrio judicial y en
términos de equidad. Y, en segundo lugar, mediante la realizacién de actos u obras de
alcance o repercusion publicos, tales como la transmision de un mensaje de reprobacién
oficial a las violaciones de los derechos humanos de que se trata y de compromiso con los
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esfuerzos tendientes a que no vuelvan a ocurrir, que tengan como efecto la recuperacién de
la memoria de las victimas, el reconocimiento de su dignidad, el consuelo de sus deudos. El
primer aspecto de la reparacién de los dafios inmateriales se analizarad en esta seccion vy el
segundo en la seccién D) en este capitulo.

Alegatos de la Comision

245. La Comisién solicito a la Corte que disponga que el Estado debe pagar
indemnizaciones compensatorias por concepto del dafio inmaterial causado a las victimas y
a sus familiares. Al respecto, la Comision indico lo siguiente:

a) la violacidon de derechos fundamentales como la vida, la integridad y la
libertad personales y la proteccidon judicial, asi como el dolor padecido por las
victimas y sus familiares, “la trascendencia de éstos en la sociedad colombiana”, y la
imposibilidad de proceder a la restitutio in integrum, requieren de la compensacion
monetaria como forma de reparacion; y

b) se solicitaron indemnizaciones independientes por cada uno de los siguientes
conceptos:
i) en beneficio tanto de las victimas como de sus familiares por los

perjuicios causados por la retencidn indebida, la privacion de libertad vy la
afectacién a la integridad personal fisica, psiquica y moral, a que fueron
sometidas las victimas. Estas Ultimas padecieron “aflicciéon, dolor y angustia,
por causa y con ocasién de la retenciéon y entrega por fuera de la ley, que
hicieron de ellos los miembros del Ejército de Colombia a los particulares,
paramilitares, quienes las sometieron a tratos indebidos y vejamenes”;

i) en beneficio de los familiares de las victimas por “la afliccion con
ocasidn de” su “Desaparicion Forzada y/o Muerte Presunta”;

iii) en beneficio de las victimas por las alteraciones en sus condiciones de
existencia, es decir, por la modificacién anormal del “curso de la existencia”
de la victima en sus ocupaciones, habitos o proyectos;

iv) en beneficio de las victimas por “[e]l dafio por la pérdida en si misma
de la vida”. La Comision indicd que este dafio se debe restablecer “mediante
un pago, una via de reparacion por la perdida de la existencia, de la vida
humana, como rubro auténomo del dafio”;

V) en beneficio de los familiares de las victimas por “los perjuicios
morales por el no acceso material, real y efectivo a la administracidon de
justicia, y/o por denegacién de justicia” debido a: a) que no se investigaron
oportunamente los hechos, delitos y fallas administrativas “que acontecieron
con la retencién indebida, desaparicion forzada y/o muerte presunta de [los
19] comerciantes”; b) “la [falta de una] correcta investigacion penal, que
hubiese conducido al esclarecimiento de los hechos y/o castigo efectivo de los
autores, agentes estatales y particulares”; c¢) el “no juzgamiento y/o
preclusion y/o cesacion de procedimiento a favor de los miembros del Ejército
de Colombia involucrados en [los] hechos”, y d) la impunidad en beneficio de
agentes estatales y particulares involucrados en los hechos; y

vi) en beneficio de los familiares de las victimas por los perjuicios
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ocasionados a éstos “derivados de las Alteraciones a la Vida de Relacién”. Los
familiares de las victimas tuvieron perjuicios psicolégicos, afectivos y
emocionales como consecuencia de la desaparicion forzada de éstas, de la
blisqueda de sus restos, de la incertidumbre por desconocer si se
encontraban con vida, y de “la angustia y presuncién que hoy se podria tener
sobre la presunta muerte”, todo lo cual causé una alteraciéon en “la forma en
gue han vivido individualmente y en familia los nucleos familiares en el
tiempo transcurrido [desde] la desapariciéon”.

Alegatos del Estado

246. El Estado indicé que no reconoce “obligacion alguna de reparar” debido a que a la
fecha de presentacion de sus observaciones sobre eventuales reparaciones y costas no se
habia probado ningun hecho ilicito que le fuera imputable. Sin embargo, al referirse a lo
solicitado por la Comisidn respecto de las indemnizaciones por concepto de dafos
inmateriales, sefialé que:

a) las compensaciones monetarias proceden cuando la naturaleza del perjuicio
asi lo permite. La indemnizacion solamente es util para compensar los danos
susceptibles de cuantificacion monetaria, incluso de acuerdo con criterios de equidad
y razonabilidad. De acuerdo con esto, el derecho de acceder a una pronta y
cumplida administracion de justicia no puede repararse por medio de una
indemnizacién. Este derecho “se encuentra agotado con las investigaciones cuyos
resultados ya se conocen en esta instancia y por lo tanto no hay lugar a
reconocimiento de indemnizacién alguna por tal concepto”;

b) se opone “a reparaciones cuyo fundamento factico no se encuentra probado
debidamente, de acuerdo con las reglas de la sana critica”;

C) son improcedentes todos los perjuicios morales alegados por la Comision.
“[L]os peticionarios confunden la existencia del dafo con su cuantificaciéon, de
manera que solicitan la segunda sin antes probar la primera, sobre la base
equivocada de que para ello bastaria con la declaraciéon de la existencia del hecho
imputable al Estado”;

d) la Comision debe probar la existencia del dano y el nexo causal, ya que el
dafio debe ser probado por quien lo alega. Los perjuicios morales, el “dafio
existencial” y los “perjuicios derivados de las Alteraciones a la Vida de Relacion”,
todos alegados por la Comision, deben ser probados; “no cabe con relacion a ellos
presuncion alguna, ni siquiera prueba indiciaria”;

e) la Comision erroneamente deduce que se causaron perjuicios
extrapatrimoniales a las victimas, producto de “hechos cuyas circunstancias de
ocurrencia aparecen probadas de manera diferente en los procesos penales”;

f) la manifestacion de inconformidad con los resultados de los procesos o el
desconocimiento de su eficacia no son suficientes para alegar que hay un hecho
ilicito imputable al Estado, y que éste ha causado un dafio y un perjuicio aun no
comprobado;

g) "no hay mesura ni equidad en las pretensiones sobre ‘perjuicios
inmateriales’[, ya que] se hace una liquidacion por cada derecho presuntamente
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violado, como si el ‘Premium dolores’ fuera una sumatoria de dolores, separados e
independientes en el tiempo y en el espacio”;

h) “sin pretender imponer el derecho interno” es preciso sefalar que segun los
parametros utilizados por los tribunales colombianos “el dolor por la pérdida de un
ser querido, tal vez el peor de todos los sufrimientos, ha sido tasado internamente
en lo que, actualmente, equivaldria aproximadamente a trece mil délares”. Con base
en esto, no es equitativo ni razonable que la Comisidon solicite el doble de tal
cantidad por concepto de “un perjuicio respecto del cual la mayoria de los familiares
de las [presuntas] victimas se encuentra también como demandante ante la
jurisdiccion contencioso administrativa”; e

i) no existe prueba “que demuestre el grado de cercania de los hermanos de las
victimas con ell[a]s o su dependencia econdmica que permita deducir derecho a
indemnizacién alguna, tampoco en aquellos casos donde comparecen compafieras
permanentes u otros parientes diferentes a los padres, esposos o hijos[,] respecto
de los cuales puede obrar presuncion de afecto”.

Consideraciones de la Corte

247. La jurisprudencia internacional ha establecido reiteradamente que la sentencia
constituye, per se, una forma de reparacion®®*. No obstante, por las circunstancias del
presente caso, los sufrimientos que los hechos causaron a las victimas directas y a sus
familiares, el cambio en las condiciones de existencia de estos ultimos y las demas
consecuencias de orden no material o no pecuniario que sufrieron éstos, la Corte estima
pertinente el pago de una compensacion, conforme a la equidad, por concepto de dafios
inmateriales?®.

248. Tal como lo ha sefialado la Corte, el dafio inmaterial infligido a las victimas resulta
evidente, pues es propio de la naturaleza humana que toda persona sometida a agresiones
y vejamenes, como los que se cometieron contra los 19 comerciantes (detencidn ilegal,
tratos crueles, inhumanos y degradantes y muerte) experimenta dolores corporales y un
profundo sufrimiento y angustia moral, por lo que este dafio no requiere pruebas®°®.

249. En cuanto a los familiares inmediatos de los 19 comerciantes, la Corte ha presumido
que los sufrimientos o muerte de una persona acarrean a sus hijos®®’, cényuge o
compafiera®®®, padres y hermanos un dafio inmaterial, por lo cual no es necesario

204 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 166; Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 260; y

Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 96.
205 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 166; Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 260; y
Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 96.

206 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 168; Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 262; y
Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 98.

207 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 169.a); Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parrs. 243 y
264.b); y Caso Juan Humberto Sanchez, supra nota 147, parrs. 155y 173.

208 Cfr. Caso Juan Humberto Sadnchez, supra nota 147, parrs. 173 y 177; Caso del Caracazo. Reparaciones,
supra nota 13, parrs 104.a) y 107.a); y Caso de la “"Panel Blanca” (Paniagua Morales y otros). Reparaciones, supra
nota 195, parrs. 173-174.
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demostrarlo®®. Tal y como ha dicho la Corte, “se puede admitir la presuncién de que los

padres han sufrido moralmente por la muerte cruel de sus hijos, pues es propio de la
naturaleza humana que toda persona experimente dolor ante el suplicio de su hijo”?°, asi
como también se puede presumir que la muerte de una persona ocasiona a sus hermanos
un dafio inmaterial®!!. Segin ha establecido la Corte, el sufrimiento ocasionado a la victima
“se extiende a los miembros mas intimos de la familia, en especial aquellos que estuvieron
en contacto afectivo estrecho con la victima”?'2.

250. Teniendo en cuenta las distintas facetas del dafio aducidas por la Comision vy
aplicando las anteriores presunciones, la Corte fija en equidad el valor de las
compensaciones por concepto de dano inmaterial, en los términos que se indican en el
cuadro que se transcribe mas adelante (infra parr. 252), de conformidad con los siguientes
parametros:

a) para fijar las indemnizaciones por los dafios inmateriales sufridos por los 19
comerciantes, la Corte ha tomado en consideracidn que éstos fueron arbitrariamente
privados de su libertad, asi como que es razonable inferir que el trato que recibieron
las victimas durante las horas anteriores a su muerte fue agresivo en extremo. La
brutalidad con que fueron tratados los cuerpos de los comerciantes después de su
ejecucion, permite también inferir que el trato que les dieron mientras estaban con
vida también fue extremadamente violento, de forma tal que pudieron temer y
prever que serian privados de su vida de manera arbitraria y violenta; y

b) en la determinacién de las indemnizaciones que corresponden a los familiares
de los 19 comerciantes se debe tomar en consideracién los sufrimientos que han
padecido como consecuencia directa de la desaparicion y muerte de los 19
comerciantes, principalmente por la brutalidad con que fueron tratados los cuerpos
de los comerciantes después de su ejecucion. Asimismo, la Corte toma en
consideracién que los familiares de los 19 comerciantes fueron victimas de la
violacién a los articulos 5, 8.1 y 25 de la Convencidn, en relacion con el articulo 1. 1
de dicho tratado. Los familiares de los 19 comerciantes han padecido un profundo
sufrimiento y angustia en detrimento de su integridad psiquica y moral causado por
todas las circunstancias posteriores a la desaparicidon de sus familiares, tales como el
hecho de que no han podido enterrar a sus familiares, la falta de apoyo de las
autoridades estatales en la blsqueda inmediata de las victimas, asi como el miedo a
iniciar o continuar con las busquedas de sus familiares por verse envueltos en
amenazas o atentados. Asimismo, se ha tomado en consideracién los dafios sufridos
como consecuencia de la demora en la investigacion y sancién de los civiles que
participaron en las violaciones, asi como los danos causados por la impunidad parcial
que subsiste en este caso. Todas las anteriores situaciones generaron gran dolor,
impotencia, inseguridad, angustia, tristeza y frustracion en los familiares de las

209 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 169; Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 264; y

Caso Juan Humberto Sanchez, supra nota 147, parr. 175.
210 Caso Aloeboetoe y otros. Reparaciones (art. 63.1 Convencion Americana sobre Derechos Humanos).
Sentencia de 10 de septiembre de 1993. Serie C No. 15, parr. 76; y cfr. Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3,
parr. 264.c); Caso Trujillo Oroza. Reparaciones, supra nota 167, parr. 88.b); y Caso Castillo Paez. Reparaciones
(art. 63.1 Convencién Americana sobre Derechos Humanos). Sentencia de 27 de noviembre de 1998. Serie C No.
43, parr. 88.

21 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 169.c); Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parrs. 243,
264.d), 264.e) y 264.f); y Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 78.

212 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 169; Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 243; y
Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 78.
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victimas, lo cual ha causado una grave alteracién en sus condiciones de existencia y
sus relaciones familiares y sociales, representado un serio menoscabo en su forma

de vida.

En cuanto al pago de las indemnizaciones, se aplicaran las previsiones dispuestas

los parrafos 230 y 231 de esta Sentencia.

252.

Teniendo en cuenta los distintos aspectos del dafio inmaterial ocasionado, la Corte
fija en equidad el valor de las compensaciones por concepto de dafio inmaterial en los

siguientes términos:

253.

Indemnizacion por concepto de daio inmaterial

Victimas de las violaciones a los articulos
7,5,4,8.1y 25

Cantidad

. Alvaro Lobo Pacheco

US$ 80.000,00

. Gerson Javier Rodriguez Quintero

US$ 80.000,00

. Israel Pundor Quintero

US$ 80.000,00

. Angel Maria Barrera Sanchez

US$ 80.000,00

. Antonio Florez Contreras

US$ 80.000,00

US$ 80.000,00

. Victor Manuel Ayala Sanchez

US$ 80.000,00

. Alirio Chaparro Murillo

US$ 80.000,00

. Alvaro Camargo

US$ 80.000,00

1
2
3
4
5
6. Carlos Arturo Riatiga Carvajal
7
8
9
1

0. Rubén Emilio Pineda Bedoya

US$ 80.000,00

Indemnizacion por concepto de dafo inmaterial

Victimas de las violaciones a los articulos
7,5,4,8.1y 25

Cantidad

11. Gilberto Ortiz Sarmiento

US$ 80.000,00

12. Reinaldo Corzo Vargas

US$ 80.000,00

13. Luis Hernando Jauregui Jaimes

US$ 80.000,00

14. Luis Domingo Sauza Suarez

US$ 80.000,00

15. Juan Alberto Montero Fuentes

US$ 80.000,00

16. José Ferney Fernandez Diaz

US$ 80.000,00

17. Juan Bautista

US$ 80.000,00

18. Alberto Gomez (posiblemente de segundo
apellido Ramirez)

US$ 80.000,00

19. Huber Pérez (posiblemente de segundo
apellido Castafio)

US$ 80.000,00

Familiares (supra parr. 235)

Cantidad

A cada uno de los hijos de las 19 victimas

US$ 50.000,00

A cada una de las cényuges y compaferas
permanentes de las 19 victimas

US$ 80.000,00

A cada uno de los padres de las 19 victimas

US$ 50.000,00

A cada uno de los hermanos de las 19
victimas

Us$ 8.500,00

D) OTRAS FORMAS DE REPARACION

En este apartado el Tribunal entrard a determinar aquellas medidas de satisfaccion
qgue buscan reparar el dafio inmaterial, que no tienen alcance pecuniario, asi como también
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dispondra medidas de alcance o repercusién publica®!3.

Alegatos de la Comision

254.

La Comision solicité a la Corte que ordene que se ejecuten las siguientes medidas:

a) que el Estado adopte las medidas necesarias para juzgar y sancionar a los
responsables y a quienes “han promovido o permitido que la desaparicién y
asesinato de los 19 Comerciantes permanezca[n] en la impunidad”. La medida mas
importante en este caso consiste en que Colombia “complet[e] de manera seria,
expedita, imparcial y efectiva el esclarecimiento de los hechos alegados en la
demanda y adopt[e] las medidas necesarias para determinar la responsabilidad
individual de civiles y militares y sancionarlos”. Los organismos de investigacion e
inteligencia estatales recaudaron pruebas fundamentales que identifican de manera
clara y directa a los agentes del Estado “involucrados con el grupo paramilitar que
perpetrd la desaparicién y asesinato de las victimas”. Ademas, la jurisdiccién militar
“procurd la impunidad de sus propios agentes”. Debido a que los procesos penales
precluyeron “y en atencién al principio non bis in idem, existirian conforme a derecho
interno impedimentos para que miembros de las F[uerzas] A[rmadas] exonerados
puedan ser sometidos a procesos penales por la misma causa”;

b) que se constituya un “Grupo o Comision de la Verdad”, el cual debe
integrarse por personas expertas y de reconocida credibilidad, con el propédsito de
gue ‘“esclarezca cémo ocurrieron los hechos[,] dilucide cudles han sido las
dificultades u obstaculos” que han impedido que se identifique y sancione a todos los
responsables, y establezca cudles son las medidas concretas que deben adoptarse
“para que el Estado colombiano dé cumplimiento a su obligacién de garantizar el
derecho a la justicia de los familiares de las [presuntas] victimas”. Asimismo,
solicita que se otorgue un plazo de seis meses a dicho grupo o Comision para que
prepare su informe, y que lo presente a la Corte “en audiencia publica en presencia
de las partes”. Ademas, solicita a la Corte que si considera que dicho informe es
“convincente” ordene a Colombia “su divulgacién oficial y masiva”;

C) que el Estado debe establecer el paradero de los 19 comerciantes o localizar
sus restos, de manera que realice una busqueda exhaustiva y seria de las victimas y
las “dev[uelva] al seno de su familia, con o sin vida”. En caso de que el Estado no
pueda encontrar a las referidas personas, debera “establecer sin ningln género de
duda, su suerte”. Este deber subsiste mientras se mantenga la incertidumbre sobre
“la suerte final” de las victimas. La falta de certeza sobre la suerte de la persona
desaparecida incrementa el dolor de sus familiares. La prueba aportada ante la Corte
indica que ninguna autoridad judicial o de otro orden ha dispuesto acciéon alguna
para buscar a las 19 victimas;

d) que se realice un acto publico de desagravio, en el cual el Presidente de la
Republica pida perdén a los familiares de las victimas por la responsabilidad de
agentes estatales en los hechos de este caso y se comprometa con ellos y con la
sociedad colombiana a que pondrd toda su empefio en que el poder publico impida
que hechos como los de este caso se repitan;

213

Cfr. Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 268; Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 105; y Caso Juan

Humberto Sanchez, supra nota 147, parr. 168.
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e) que el Presidente de la Republica dirija “una comunicacién privada y persona
a cada uno de los familiares de las victimas, en la cual pida perddén a los familiares
de las mismas por la responsabilidad de agentes estatales en los hechos de este
caso;

f) que se transmita un informe audiovisual “sobre el modo en el cual fueron
desaparecidas y asesinadas las [presuntas] victimas fatales y el proceso seguido
para esclarecer la causa”. Esta medida se encuentra dirigida a informar sobre la
verdad de lo ocurrido[;] ademdas, debe acordarse con las organizaciones
representantes de los familiares de las victimas y debe realizarse por los canales
estatales de television y en un canal privado que tenga cobertura en la mayor parte
del pais;

g) que “se defina” un lugar que represente el “lugar de descanso final” de las
victimas, lo cual hara posible un encuentro simbdlico de los familiares con sus seres
gueridos a quienes no han podido dar sepultura. Los familiares de las victimas
deben participar en la determinacién de ese lugar. En dicho lugar se debe poner
“una placa que relaciones los hechos, los nombres de las victimas y la mencién
expresa de que su existencia obedece al cumplimiento de la reparacion ordenada por
la Corte Interamericana”; y

h) gue el Estado establezca un “fondo econdmico” con el objeto de atender “de
manera inmediata y urgente la situacidon en que quedan los familiares de personas
desaparecidas forzadamente, en general, cuando la persona desaparecida es cabeza
del hogar”. Se propone que dicho fondo ascienda a una suma similar a la que la
Corte reconozca por concepto de costas y gastos, y que el mismo sea administrado
por ASFADDES, ya que dicha organizacion “brind[6] importante apoyo en la
blusqueda de la verdad vy la justicia en este caso y [fue] a través de esta organizacion
[que se] logr[6] el acceso a informacidon sobre los hechos que rodearon la
desaparicion de sus seres queridos”; e

i) gue “el Estado tiene la obligacién de proporcionar servicios de salud, incluidos
los programas de apoyo psicosocial y familiar para los familiares afectados por la
desaparicidon, conforme a sus necesidades y la opinién de profesionales capacitados
en el tratamiento de los efectos de la violencia y la desaparicion forzada”. Es preciso
gue se ejecuten programas de salud fisica y mental. Por ello, solicité a la Corte que
“reconozca esta medida como mecanismo de reparacion del dano”, el cual podria ser
administrado por ASFADDES a través de la suscripcidon de un convenio o mecanismo
legal adecuado.

Alegatos del Estado

255. El Estado indicé que no reconoce “obligacion alguna de reparar” debido a que a la
fecha de presentacion de sus observaciones sobre eventuales reparaciones y costas no se
habia probado ningln hecho ilicito que le fuera imputable. Asimismo, con respecto a las
medidas de satisfaccion y garantias de no repeticion solicitadas por la Comision, el Estado
sefiald que:

a) no ha incumplido con su deber de garantia de justicia, en virtud de que “las
investigaciones procedentes de acuerdo con la legislacidn interna fueron agotadas:
penal (jurisdicciones ordinaria y penal militar), disciplinaria y accién contencioso
administrativa, aln en curso”. La desaparicién y presunta muerte de las 19 victimas
fue investigada y conocida por los tribunales nacionales con plena observancia de las
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garantias judiciales. “La aplicacion de los principios que [..] fundamentan [la
Convencion Americana] no permitié a la luz del derecho interno determinar
responsabilidad penal de los militares investigados por la justicia castrense”. Lo
anterior denota “el funcionamiento y agotamiento adecuado de los recursos de la
jurisdiccion interna”, asi como que en este caso no hay impunidad, ya que los
autores han sido identificados, juzgados y sancionados por los procedimientos y
autoridades competentes;

b) “no compart[e] la solicitud de iniciacién de nuevas investigaciones, asi como
tampoco la conformacién de una Comision de la Verdad en los términos y para los
efectos propuestos por la Comision”. No se ha probado que los “procedimientos
internos de investigacion” fueran parciales o ineficaces;

c) la determinacién del paradero de las victimas o la localizaciéon de sus restos
es “una obligacion de medio y no de resultado”;

d) se debe rechazar la solicitud de la Comision respecto del reconocimiento
publico de responsabilidad, en razéon de que en los procesos penales se ha
identificado y sancionado a los autores responsables de los hechos;

e) “[e]s propdsito del Gobierno nacional, la no repeticion de hechos como los [de
este caso]”. Por ello la politica publica de defensa y seguridad democratica
contempla acciones tendientes “a combatir todo tipo de organizaciones
delincuenciales incluyendo los grupos armados de autodefensa ilegales”. Mas aln,
en todos los actos publicos del Presidente de la Republica hay un compromiso de
lucha para combatir la delincuencia organizada;

f) en caso de que la Corte declare que Colombia viold alguna norma de la
Convencidn Americana, deberd entenderse que la sentencia de la Corte constituye
por si misma la forma de reparacion y satisfaccion moral para los familiares de las
victimas. De esta forma serian improcedentes las otras medidas de satisfaccion
relativas al informe audiovisual y a la determinacion de un lugar de descanso final
para las victimas, “sin perjuicio de la obligacién de medio que tiene el Estado de
realizar esfuerzos para localizar los restos de las victimas y entregarlos a los
familiares”;

g) tiene “multiples dudas sobre la viabilidad de las reparaciones de indole
colectiva, al no entender cdmo puede aspirarse a las mismas si ni las victimas ni sus
familiares formaban una comunidad”; y

h) en cuanto a la solicitud de establecimiento de un “fondo econémico” en
beneficio de los familiares de personas desaparecidas forzadamente, “[d]eberan
bastar los reconocimientos en costas y gastos procesales, si a ello hubiere lugar la
Honorable Corte”.

Consideraciones de la Corte

a) Obligacion de investigar los hechos que generaron las violaciones, e identificar y
sancionar a los responsables

256. La Corte ha concluido, inter alia, que Colombia violé los articulos 8.1 y 25 de la
Convencién Americana, en relacion con el 1.1 de la misma, en perjuicio de los 19
comerciantes y de sus familiares, en virtud de que tribunales militares incompetentes
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llevaron adelante la investigacién y procesamiento de los miembros de la Fuerza Publica en
relacion con las violaciones en perjuicio de los 19 comerciantes, en contravencion de los
estandares contemplados en la Convencidon Americana. Asimismo, los procesos penales en
los cuales se juzgd a los civiles implicados en los hechos no respetaron el principio del plazo
razonable y no fueron efectivos en cuanto a la busqueda de los restos mortales de los 19
comerciantes. Todo ello ha causado y continla causando un sufrimiento intenso a sus
familiares, asi como también sentimientos de inseguridad, frustracion y angustia.

257. La Corte reconoce que en el presente caso la impunidad de los responsables es
parcial, puesto que se tramitaron procesos penales ordinarios, aunque en éstos no se
observod el principio del plazo razonable. Sin embargo, se ha configurado durante mas de
dieciséis afios una situacion de impunidad respecto de la investigacidon y sancion por
tribunales competentes de los miembros de la fuerza publica. Esta impunidad contintda

lesionando a los familiares de las victimas?!“.

258. Este Tribunal se ha referido en reiteradas ocasiones al derecho que asiste a los
familiares de las victimas de conocer lo que sucedié y de saber quiénes fueron los agentes
del Estado responsables de los respectivos hechos?'®. Tal como ha sefialado la Corte, “la
investigacion de los hechos y la sancion de las personas responsables, [...] es una
obligacion que corresponde al Estado siempre que haya ocurrido una violacién de los
derechos humanos y esa obligacion debe ser cumplida seriamente y no como una mera
formalidad”?*®.

259. Esta medida no solo beneficia a los familiares de las victimas sino también a la
sociedad como un todo, de manera que al conocer la verdad en cuanto a tales crimenes

tenga la capacidad de prevenirlos en el futuro®'’.

260. El Estado tiene el deber de evitar y combatir la impunidad, que la Corte ha definido
como “la falta en su conjunto de investigacion, persecucién, captura, enjuiciamiento y
condena de los responsables de las violaciones de los derechos protegidos por la
Convencion Americana”?*®, Al respecto, la Corte ha advertido que

[...] el Estado tiene la obligacion de combatir tal situacidn por todos los medios legales
disponibles ya que la impunidad propicia la repeticién créonica de las violaciones de derechos

. - . - 219
humanos y la total indefensidn de las victimas y de sus familiares™ .

261. La Corte considera que las victimas de graves violaciones de derechos humanos y
sus familiares, en su caso, tienen el derecho a conocer la verdad. En consecuencia, los
familiares de las victimas deben ser informados de todo lo sucedido en relacion con dichas

214 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 126; Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 120; y Caso Juan

Humberto Sanchez, supra nota 147, parr. 143.
215 Cfr. Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 273; Caso Trujillo Oroza. Reparaciones, supra nota 167,
parr. 100; y Caso Cantoral Benavides. Reparaciones, supra nota 197, parr. 69.

216 Cfr. Caso Trujillo Oroza. Reparaciones, supra nota 167, parr. 100; Caso Cantoral Benavides. Reparaciones,
supra nota 197, parr. 69; y Caso Cesti Hurtado. Reparaciones, supra nota 196, parr. 62.

217 Cfr. Caso Bamaca Veldasquez. Reparaciones, supra nota 167, parr. 77.

218 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 126; Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 120; y Caso Juan
Humberto Sanchez, supra nota 147, parr. 143.
219 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 126; Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 120; y Caso Juan
Humberto Sanchez, supra nota 147, parr. 143.
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violaciones. Este derecho a la verdad ha venido siendo desarrollado por el Derecho
Internacional de los Derechos Humanos®?°; al ser reconocido y ejercido en una situacién
concreta, ello constituye un medio importante de reparacion. Por lo tanto, en este caso da

lugar a una expectativa que el Estado debe satisfacer a los familiares de las victimas®??.

262. En cuanto al cumplimiento de esta obligacion de investigar y sancionar, la Corte ha
establecido que:

[...] son inadmisibles las disposiciones de amnistia, las disposiciones de prescripcion y el
establecimiento de excluyentes de responsabilidad que pretendan impedir la investigacion y
sancion de los responsables de las violaciones graves de los derechos humanos tales como la
tortura, las ejecuciones sumarias, extralegales o arbitrarias y las desapariciones forzadas, todas

ellas prohibidas por contravenir derechos inderogables reconocidos por el Derecho Internacional

de los Derechos Humanos??2,

263. A la luz de las anteriores consideraciones, Colombia debe investigar efectivamente
los hechos del presente caso, con el fin de identificar, juzgar y sancionar a todos los autores
materiales e intelectuales de las violaciones cometidas en perjuicio de los 19 comerciantes,
para los efectos penales y cualesquiera otros que pudieran resultar de la investigacion de
los hechos. Es preciso que tribunales penales ordinarios competentes investiguen y
sancionen a los miembros de la fuerza publica que participaron en los hechos. Ademas, el
Estado debera abstenerse de recurrir a figuras como la amnistia, la prescripcion y el
establecimiento de excluyentes de responsabilidad, asi como medidas que pretendan
impedir la persecucion penal o suprimir los efectos de la sentencia condenatoria. El proceso
debera versar sobre los hechos y sus implicaciones juridicas. Asimismo, los familiares de
las victimas deberan tener pleno acceso y capacidad de actuar, en todas las etapas e
instancias de dichas investigaciones, de acuerdo con la ley interna y las normas de la
Convencion Americana. Finalmente, la Corte dispone que el resultado de este proceso
debera ser publicamente divulgado, para que la sociedad colombiana conozca la verdad de
lo ocurrido.

b) Obligacién de efectuar una busqueda seria de los restos mortales de las victimas._

264. Esta actividad es de suma importancia para reparar el dafio inmaterial ocasionado a
los familiares de la victima en casos de desaparicion forzada, en los cuales el
desconocimiento del paradero de los restos mortales de la victima ha causado y continla
causando una humillacién y sufrimiento intenso a sus familiares.

265. El derecho de los familiares de las victimas de conocer donde se encuentran los
restos mortales de éstas®?®, constituye una medida de reparacién y por tanto una
expectativa que el Estado debe satisfacer a los familiares de las victimas®?*. Asimismo, el

220 Cfr. Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 274; Caso Trujillo Oroza, supra nota 167, parr. 114; y
Caso Bamaca Velasquez. Reparaciones, supra nota 167, parr. 76.

221 Cfr. Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 274; Caso Trujillo Oroza. Reparaciones, supra nota 167,
parr. 114; y Caso Bamaca Veldsquez. Reparaciones, supra nota 167, parr. 76.

222 Cfr. Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr 276; Caso del Caracazo. Reparaciones, supra nota 13,
parr. 119; y Caso Trujillo Oroza. Reparaciones, supra nota 167, parr. 106.

223 Cfr. Caso Juan Humberto Sanchez, supra nota 147, parr. 187; Caso del Caracazo. Reparaciones, supra
nota 13, parrs. 122 y 125; y Caso Trujillo Oroza. Reparaciones, supra nota 167, parrs. 109, 113y 114.

224 Cfr. Caso Juan Humberto Sanchez, supra nota 147, parr. 187; Caso del Caracazo. Reparaciones, supra
nota 13, pars. 122; y Caso Trujillo Oroza. Reparaciones, supra nota 167, parrs. 113 y 114,
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Tribunal ha sefalado que los restos mortales de una persona merecen ser tratados con

respeto ante sus deudos, por la significaciéon que tienen para éstos?%°.

266. La Corte considera que la entrega de los restos mortales en casos de detenidos-
desaparecidos es un acto de justicia y reparacién en si mismo. Es un acto de justicia saber
el paradero del desaparecido, y es una forma de reparacién porque permite dignificar a las
victimas, al reconocer el valor que su memoria tiene para los que fueron sus seres queridos
y permitirle a éstos darles una adecuada sepultura®®®.

267. La privacion continua de la verdad acerca del destino de un desaparecido constituye
una forma de trato cruel e inhumano para los familiares cercanos y, como sostuvo esta
Corte en anteriores oportunidades, el derecho de los familiares de las victimas de conocer lo
sucedido a éstas y, en su caso, donde se encuentran sus restos mortales, constituye una
medida de reparacion y por tanto una expectativa que el Estado debe satisfacer a los
familiares de las victimas®?’.

268. El Tribunal ha notado que todos los familiares de los 19 comerciantes que rindieron
testimonio ante la Corte, asi como los que prestaron declaraciéon jurada escrita,
manifestaron la necesidad de que se encuentren los restos de las victimas y les sean
entregados, para tener la certeza de qué fue lo que pasd con ellos y honrar sus restos
segun sus creencias y costumbres. Al respecto, indicaron que el desconocimiento del
paradero de dichos restos mortales les ha causado y les continla causando un gran
sufrimiento e incertidumbre. Es representativo del sentimiento de estos familiares lo
expresado por el testigo Alejandro Flérez Pérez, cuando sefalé que “es importante saber
gue se hizo hasta lo imposible por recuperar sus restos y que estén en un lugar digno, y
sobre todo saber qué fue lo que pasd, que haya justicia; eso es como la mejor reparacion
que puede haber para nosotros”.

269. En este mismo sentido, el perito Carlos Martin Beristain indicé que para los familiares
de las victimas es importante que se realicen “mayores esfuerzos” en la investigacién sobre
el paradero de los restos, ya que ellos necesitan conocer “qué ha pasado con sus familiares,
tener evidencias de si estdn muertos o no para poder enfrentar los hechos”. Al respecto,
también manifestd que

[...] los familiares de desaparecidos [...] reclaman insistentemente la devolucidn de algunos de los
restos , en el caso de que esas personas hayan sido asesinadas, o algo que les recuerde a su
familiar, aunque sea un pedazo de ropa, un huesito, cualquier cosa que tenga que ver con su
familiar, como algo que les ayude a hacer ese proceso. Sin eso, los familiares estan obligados a
un proceso de duelo que es muy complicado, que es dificil.

270. La Corte reconoce que en el presente caso la falta de entrega a sus familiares de los
restos ha causado y continla causando gran sufrimiento, incertidumbre e inseguridad en los
familiares de las victimas. Por otra parte, la Corte ha tenido por probado que, después de

225 Cfr. Caso Trujillo Oroza. Reparaciones, supra nota 167, parr. 115; Caso Bamaca Velasquez. Reparaciones,

supra nota 167, parr. 81; y Caso Blake, supra nota 151, parr. 115.

226 Cfr. Caso Juan Humberto Sédnchez, supra nota 147, parr. 187; Caso Las Palmeras. Reparaciones (art. 63.1
Convencion Americana sobre Derechos Humanos). Sentencia de 26 de noviembre de 2002. Serie C No. 96, parr.
77; y Caso del Caracazo. Reparaciones, supra nota 13, parr. 123.

227 Cfr. Caso Juan Humberto Sanchez, supra nota 147, parr. 187; Caso del Caracazo. Reparaciones, supra
nota 13, parr. 122; y Caso Trujillo Oroza. Reparaciones, supra nota 167, parrs. 113 y 114,
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su muerte en 1987, los cuerpos de las victimas fueron descuartizados y lanzados a las
aguas del cafio “El Ermitano”, afluente del rio Magdalena, frente al sitio “Palo de Mango”.
Debido a la forma como fueron tratados los restos de los 19 comerciantes y a que han
transcurrido mas de dieciséis afios desde la desaparicion, es muy probable que no se
puedan hallar sus restos. Sin embargo, también ha quedado probado que Colombia no
realizd una busqueda seria de los restos de las victimas, que los familiares de los
comerciantes recurrieron a diversas autoridades estatales cuando recién ocurrio la
desaparicidon y éstas no les prestaron ayuda en la busqueda inmediata. Esas omisiones
estatales en la época en que aun era probable encontrar los restos de las victimas han
traido como consecuencia que actualmente la localizacidon de los restos sea una tarea muy
dificil e improbable. Sin perjuicio de ello, el Estado manifestd que tiene “la obligacion de
medio” de “realizar los esfuerzos para localizar los restos de las victimas y entregarlos a los
familiares”.

271. Con base en las anteriores consideraciones, el Tribunal estima justo y razonable
ordenar a Colombia que efectle una busqueda seria, en la cual realice todos los esfuerzos
posibles para determinar con certeza lo ocurrido a los restos de las victimas y, en caso de
ser posible, para entregarlos a sus familiares. El Estado debera informar a la Corte (infra
parr. 294) sobre las gestiones realizadas al respecto, inclusive las que haya llevado a cabo
en el pasado, para que el Tribunal, en su oportunidad, evalie el cumplimiento de esta
obligacion.

c) Monumento en memoria de las victimas

272. En el presente caso algunos de los familiares de las victimas han solicitado que se
ordene al Estado que haga “una placa o algo semejante” para recordar a las victimas. La
sefiora Ofelia Sauza de Uribe, hermana de la victima Luis Domingo Sauza Suarez, solicitd
que, si no fuera posible que le entreguen los restos de Luis Domingo para darle sepultura,
al menos se haga “una placa o un monumento” para recordar a los desaparecidos.

273. La Corte estima que el Estado debe erigir un monumento en memoria de las
victimas. Este Tribunal considera necesario que la eleccion del lugar en el cual se erija el
monumento sea acordada entre el Estado y los familiares de las victimas. En dicho lugar,
mediante una ceremonia publica y en presencia de los familiares de las victimas, Colombia
debera poner una placa con los nombres de los 19 comerciantes y la mencion expresa de
gue su existencia obedece al cumplimiento de la reparacion ordenada por la Corte
Interamericana. Esta medida también contribuird a despertar la conciencia para evitar la
repeticion de hechos lesivos como los ocurridos en el presente caso y conservar viva la
memoria de las victimas?%,

d) Acto publico de reconocimiento de responsabilidad internacional y de desagravio a
los familiares de los 19 comerciantes

274. Como lo ha dispuesto en otros casos®?’, la Corte considera necesario, con el fin de

reparar el dafio a la reputacion y la honra de las victimas y sus familiares y con el objeto de
evitar que hechos como los de este caso se repitan, que el Estado realice un acto publico de

228 Cfr. Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 286; y Caso Trujillo Oroza. Reparaciones, supra nota
167, parr. 122; y Caso de los “"Nifios de la Calle” (Villagréan Morales y otros). Reparaciones, supra nota 202, parr.
103.

22 Cfr. Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 278; Caso Juan Humberto Sdnchez, supra nota 147,
parr. 188; y Caso Bamaca Velasquez. Reparaciones, supra nota 167, parr. 84.
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reconocimiento de su responsabilidad internacional en relaciéon con los hechos de este caso
y de desagravio a la memoria de los 19 comerciantes®®*, Este acto deberd realizarse en
presencia de los familiares de las victimas y también deberan participar miembros de las
mas altas autoridades del Estado®*'. Este acto podra realizarse en la misma ceremonia
publica en la cual se ponga la placa en el monumento erigido en memoria de las victimas
(supra parr. 273).

e) Otorgar tratamiento médico a los familiares de las victimas

275. La Comisidon solicitd que se disponga como medida de reparacién que el Estado
proporcione a los familiares de las victimas programas de salud fisica y mental, incluyendo
programas de apoyo psicosocial y familiar.

276. En su experticia el sefior Beristain se refirid a la necesidad de los familiares de las
victimas de recibir atencidn para recuperar su salud fisica y mental. Al respecto, indicé que:

En las entrevistas [...] los familiares manifestaron algunos problemas [...] de consumo excesivo de
drogas y alcohol[,...] como una manera de tratar de no pensar o tratar de canalizar, a veces, la
rabia que produce eso.

[..]

[...] hay que buscar maneras de como se mitiga el dafio producido por la desaparicién [...,] desde
medidas que tienen que ver con el apoyo psicoldgico, con el acompafiamiento en términos de la
salud [...].

[..]

Hay que buscar formas que tengan una visién desde lo social, que entiendan la desaparicién y, a
veces, que generen espacios colectivos [...] en la medida en que la gente lo quiera y acepte.
[E]videntemente hay formas de apoyo que van a desarrollarse mas en términos colectivos, pero
también la gente va necesitar, seguramente, formas de acompafamiento o apoyo a sus
necesidades en una manera mas individualizada. [L]o importante en este caso para que [el
programa] sea realmente adecuado a las necesidades de las victimas y no sea una cosa pensada
desde afuera, [...] es que esté de alguna manera acordado con los propios familiares sobre cudles
son sus necesidades y sus demandas sobre este campo [...].

277. Asimismo, algunos de los familiares de las victimas que han rendido testimonio ante
el Tribunal han expresado padecer problemas de salud y psicolégicos como consecuencia de
los hechos de este caso. La Corte repara en que es preciso que se disponga una medida
gue tenga el propodsito de reducir los padecimientos fisicos y psicoldgicos de los familiares

derivados de la situacion de la violacion?32.

278. Con el fin de contribuir a la reparacién de los dafios fisicos y psicolégicos, el Tribunal
dispone la obligacion a cargo del Estado de brindar gratuitamente, a través de sus
instituciones de salud especializadas, el tratamiento médico y psicoldgico requerido por los
familiares de las victimas, incluyendo los medicamentos que éstos requieran y tomando en
consideracion que algunos han padecido de drogadiccién y alcoholismo. Tomando en
cuenta la opinion del experto que ha evaluado o tratado a muchos de los familiares de los
19 comerciantes (supra parrs. 72.g y 276), es necesario que al proveer el tratamiento
psicoldgico se consideren las circunstancias particulares de cada familiar, las necesidades de
cada uno de ellos, de manera que se les brinden tratamientos colectivos, familiares e
individuales, segun lo que se acuerde con cada uno de ellos y después de una evaluacion

230 Cfr. Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 278; Caso Juan Humberto Sanchez, supra nota 147,

parr. 188; y Caso Bamaca Velasquez. Reparaciones, supra nota 167, parr. 84.

231 Cfr. Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 278.

232 Cfr. Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 253.2); Caso Juan Humberto Sdnchez, supra nota 147,
parr. 166.c); y Caso Trujillo Oroza. Reparaciones, supra nota 167, parr. 74.b).
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individual. En el plazo de un afio Colombia deberd informar a los familiares de las victimas
en qué establecimientos de salud o institutos especializados recibiran el tratamiento médico
y psicoldgico, los cuales deberan estar totalmente informados sobre esta medida de
reparacion para que se brinde el tratamiento requerido de la forma anteriormente
dispuesta.

279. En lo que respecta a las demas pretensiones sobre reparaciones (supra parr. 254.b,
e, f, g y h), la Corte estima que la presente Sentencia constituye per se una forma de
reparacién®*3>. Sin embargo, en cuanto a la familia de la victima Antonio Flérez Contreras,
con base en las declaraciones rendidas por su esposa y su hijo Alejandro, esta Corte estima
necesario ordenar al Estado que establezca todas las condiciones necesarias para que los
miembros de dicha familia que estan en el exilio puedan regresar a Colombia, si asi lo
desean, y que cubra los gastos en que incurran por motivo del traslado.

280. La Corte ha observado con preocupacion que la mayoria de los familiares de las
victimas que rindieron declaracion ante el Tribunal y ante notario publico (supra parrs. 71 y
72) manifestaron su temor de que se tomen represalias en su contra. Al respecto, la Corte
considera indispensable que el Estado se ocupe particularmente de garantizar la vida,
integridad y seguridad de las personas que rindieron declaracion ante el Tribunal y sus
familias, y les provea la proteccién necesaria frente a cualesquiera personas, tomando en
cuenta las circunstancias del presente caso.

XI
COSTAS Y GASTOS

Alegatos de la Comision
281. La Comision sefialé que:

a) debido al transcurso del tiempo no se cuenta con informacion documentada
sobre los gastos incurridos por los familiares de las victimas ante los tribunales
internos. La Comisién solicita a la Corte que fije una cantidad en equidad por
concepto de los gastos y costas en que los familiares de las victimas y sus
representantes han incurrido en las instancias nacionales;

b) la Comisién Colombiana de Juristas informd que los gastos en que incurrié la
misma en la tramitacion del caso ante el sistema interamericano desde 1996 hasta
marzo de 2003 ascienden a la cantidad de US$ 4.304, 84 (cuatro mil trescientos

cuatro délares de los Estados Unidos de América con ochenta y cuatro centavos)®**;

233 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 178; Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 260; y

Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 96.

234 La cantidad total de US$ 4.304, 84 (cuatro mil trescientos cuatro ddlares de los Estados Unidos de América

con ochenta y cuatro centavos) se desglosa de la siguiente manera: US$ 444,40 (cuatrocientos cuarenta délares de
los Estados Unidos de América con cuarenta centavos) por el pago de comunicaciones telefénicas y envio de faxes a
Washington D.C.; US$ 70,73 (setenta ddlares de los Estados Unidos de América con setenta y tres centavos) por el
pago de comunicaciones telefonicas y envio de faxes a San José, Costa Rica; US$ 109,13 (ciento nueve dodlares de
los Estados Unidos de América con trece centavos) por gastos de envio de correo aéreo a Washington D.C.; US$
67,78 (sesenta y siete ddlares de los Estados Unidos de América con setenta y ocho centavos) por gastos de envio
de correo aéreo a San José, Costa Rica; US$1.255,43 (mil doscientos cincuenta y cinco délares de los Estados
Unidos de América con cuarenta y tres centavos) por gastos de viaticos y pasajes para asistir a las audiencias ante
la Comision Interamericana en Washington, D.C.; US$1.271,43 (mil doscientos setenta y un ddlares de los Estados
Unidos de América con cuarenta y tres centavos) por gastos de viaticos y pasajes para asistir a la audiencia publica
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C) en sus alegatos finales, la Comision actualizd el valor total de los gastos en
que la Comisién Colombiana de Juristas incurri6 desde marzo de 1996 a hasta la
fecha en que se presentaron los mismos. Dichos gastos ascienden a la cantidad de
US$ 15.996,92%°° (quince mil novecientos noventa vy seis délares de los Estados
Unidos de América con noventa y dos centavos);

d) en cuanto a las “agencias en derecho” se solicita a la Corte que “determine
un monto a su discrecidon”, para lo cual sefala “como elemento informativo” que en
Colombia las “agencias en derecho” las fija el Colegio de Abogados del respectivo
distrito y “en casos analogos al presente ascienden a 39% de la suma recaudada”; y

e) el Centro por la Justicia y el Derecho Internacional (CEJIL) informd a la
Comisidon que en su calidad de representante de las victimas ante el sistema
interamericano incurrié en gastos por la cantidad total de US$ 3.929,08 (tres mil
novecientos veintinueve délares de los Estados Unidos de América con ocho
centavos)?%,

Alegatos del Estado
282. Por su parte, el Estado aleg6 que:

a) es preciso recordar que la Corte ha dejado establecido que no es adecuado
gue la regulaciéon de costas guarde una proporcién con el monto de la indemnizacién
obtenida, porque existen elementos mas importantes para valorar la actuacién de los
abogados ante un tribunal internacional. Para que se pueda reconocer un gasto,
éste debe ser necesario y razonable, segun las particularidades del caso, y realizado
por las presuntas victimas o sus representantes;

b) la condena por costas y gastos debe realizarse bajo los mismos criterios que
rigen la responsabilidad por dafios, por lo que es injusto que Colombia tenga que
asumir gastos que no fueron erogados por los peticionarios en este caso o que tenga
gue reintegrar el costo de “pruebas inutiles, impertinentes o inconducentes”;

c) los gastos por viajes, papeleria, llamadas telefénicas y envio de faxes deben
tener relacion directa con este caso; y

d) no esta de acuerdo con la forma mediante la cual la Comision Colombiana de
Juristas determind los gastos en que supuestamente incurrié en este caso, ya que
ésta dividid sus gastos totales entre ocho (nimero de casos que tramitaba ante la
Comisién Interamericana), lo cual “no es equitativo, en relacion con la mayor o

sobre la excepcion preliminar ante la Corte Interamericana; y US$1.086,27 (mil doscientos ochenta y seis délares
de los Estados Unidos de América con veintisiete centavos) por gastos de viaticos y pasajes nacionales.

23 En el cuadro presentado como anexo a los alegatos finales se detallan los gastos incurridos —en moneda
colombiana- en los afios 2003 y 2004 y se anexan comprobantes de gastos. Segun lo indicado en este cuadro la
referida cantidad comprende gastos de alimentacion, alojamiento, transportes y desplazamientos de testigos; taxis
aeropuertos, pasajes de avion, fotocopias, tramites de visa, llamadas telefénicas, autenticaciones e impuestos,
entre otros.

236 Los gastos detallados por el Centro por la Justicia y el Derechos Internacional, se refieren a los gastos de
boletos aéreos, impuestos y viaticos en que se incurrié para acudir a las audiencias publicas sobre la excepcion
preliminar y sobre el fondo y las eventuales reparaciones y costas, asi como gastos por llamadas telefénicas, faxes
y suministros.
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menor atencion que el caso necesitd”.

Consideraciones de la Corte

283. Como ya lo ha sefialado la Corte en oportunidades anteriores®*’, las costas y gastos
estan comprendidos dentro del concepto de reparacion consagrada en el articulo 63.1 de la
Convencién Americana, puesto que la actividad desplegada por los familiares de las victimas
con el fin de obtener justicia, tanto a nivel nacional como internacional, implica erogaciones
que deben ser compensadas cuando la responsabilidad internacional del Estado es declarada
mediante una sentencia condenatoria. En cuanto a su reembolso, corresponde al Tribunal
apreciar prudentemente su alcance, que comprende los gastos generados ante las
autoridades de la jurisdiccion interna, asi como los generados en el curso del proceso ante
el sistema interamericano, teniendo en cuenta las circunstancias del caso concreto y la
naturaleza de la jurisdicciéon internacional de la proteccién de los derechos humanos®3®.
Esta apreciaciéon puede ser realizada con base en el principio de equidad y tomando en
cuenta los gastos sefialados por la Comision Interamericana, siempre que su guantum sea
razonable®*°,

284. En relacion con el reconocimiento de las costas y gastos, la asistencia legal a la
victima no se inicia apenas en la etapa de reparaciones, sino que comienza ante los drganos
judiciales nacionales y continGia en las sucesivas instancias del sistema interamericano de
tutela de los derechos humanos, es decir, en los procedimientos que se siguen ante la
Comisién y ante la Corte. Por ende, en el concepto de costas, para los fines que ahora se
examinan, quedan comprendidas tanto las que corresponden a la etapa de acceso a la
justicia a nivel nacional, como las que se refieren a la justicia a nivel internacional ante dos
instancias: la Comisidn y la Corte®*°.

285. A este efecto, la Corte estima equitativo ordenar en equidad las siguientes
cantidades por concepto de costas y gastos: la cantidad de US$ 10.000,00 (diez mil dolares
de los Estados Unidos de América) o su equivalente en moneda colombiana, la cual debera
ser entregada a la Comision Colombiana de Juristas, y la cantidad de US$ 3.000,00 (tres
mil délares de los Estados Unidos de América) o su equivalente en moneda colombiana, la
cual debera ser entregada al Centro por la Justicia y el Derecho Internacional (CEJIL).

XII
MODALIDAD DE CUMPLIMIENTO

286. Para dar cumplimiento a la presente Sentencia, el Estado debera efectuar el pago de
las indemnizaciones (supra parrs. 240, 242, 243 y 252), el reintegro de costas y gastos

237 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 182; Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 290; y

Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 150.
238 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 182; Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 290; y
Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 150.

239 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 182; Caso Myrna Mack Chang, supra nota 3, parr. 290; y
Caso Bulacio, supra nota 3, parr. 150.

240 Cfr. Caso Maritza Urrutia, supra nota 3, parr. 183; Caso Loayza Tamayo. Reparaciones (art. 63.1
Convencion Americana sobre Derechos Humanos). Sentencia de 27 de noviembre de 1998. Serie C No. 42, parr.
178; y Caso Garrido y Baigorria. Reparaciones (art. 63.1 Convencidon Americana sobre Derechos Humanos).
Sentencia de 27 de agosto de 1998. Serie C No. 39, parr. 81.
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(supra parr. 285) y la adopcién de las medidas ordenadas en los parrafos 273, 274, 278 y
279 de la presente Sentencia, dentro del plazo de un afio contado a partir de su
notificacion. En el caso de las otras reparaciones ordenadas (supra parrs. 263 y 271), el
Estado debera dar cumplimiento a las medidas dentro de un plazo razonable.

287. El pago de las indemnizaciones establecidas a favor de las victimas se realizard
segun lo dispuesto en el parrafo 230 de la presente Sentencia y el pago de las
indemnizaciones fijadas a favor de los familiares de éstas, segln sea el caso, sera hecho
directamente a éstos o si alguno de ellos hubiere fallecido, se aplicaran también los criterios
establecidos en el referido parrafo 230.

288. Los pagos correspondientes al reintegro de costas y gastos generados por las
gestiones realizadas por los representantes de los familiares de las victimas y sus familiares
en el orden interno y en el proceso internacional ante el sistema interamericano de
proteccidon de los derechos humanos, seran efectuados a favor de dichos representantes
(supra parr. 285).

289. Si por causas atribuibles a los beneficiarios de las indemnizaciones no fuese posible
que las reciban dentro del indicado plazo de un afio, contado a partir de la notificacion de la
presente Sentencia, el Estado consignara dichos montos a su favor en una cuenta o
certificado de depédsito en una institucion bancaria colombiana solvente, en dodlares
estadounidenses o su equivalente en moneda colombiana y en las condiciones financieras
mas favorables que permitan la legislacion y la practica bancaria. Si al cabo de diez afios la
indemnizacion no ha sido reclamada, la cantidad serd devuelta, con los intereses
devengados, al Estado.

290. En el caso de la indemnizacion ordenada a favor de los beneficiarios menores de
edad, el Estado deberd aplicar su monto a una inversién bancaria a nombre de éstos en una
instituciéon colombiana solvente, en ddlares estadounidenses. La inversién se hara dentro
del plazo de un afo, en las condiciones financieras mas favorables que permitan la
legislacion y la practica bancarias mientras sean menores de edad. Podra ser retirado por
los beneficiarios cuando alcancen la mayoria de edad o cuando, de acuerdo al interés
superior del nifo y por determinacion de una autoridad judicial competente, asi se
disponga. Si transcurridos diez afios contados a partir de la adquisicion de la mayoria de
edad no es reclamada dicha indemnizacién, la suma serd devuelta al Estado con los
intereses devengados.

291. El Estado puede cumplir sus obligaciones de caracter pecuniario mediante el pago en
ddlares de los Estados Unidos de América o en una cantidad equivalente en moneda
colombiana, salvo la constitucion de la inversién bancaria (supra parr. 290), utilizando para
el calculo respectivo el tipo de cambio entre ambas monedas que esté vigente en la plaza de
Nueva York, Estados Unidos de América, el dia anterior al pago.

292. Los pagos ordenados en la presente Sentencia estaran exentos de todo tributo o
gravamen actualmente existente o que pueda decretarse en el futuro.

293. En caso de que el Estado incurriese en mora, deberd pagar un interés sobre la
cantidad adeudada, correspondiente al interés bancario moratorio en Colombia.

294. Conforme a su practica constante, la Corte se reserva la facultad inherente a sus
atribuciones de supervisar el cumplimiento integro de la presente Sentencia. El caso se
dara por concluido una vez que el Estado haya dado cabal cumplimiento a lo dispuesto en el
presente fallo. Dentro del plazo de un afio, contado a partir de la notificaciéon de esta
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Sentencia, Colombia debera rendir a la Corte un primer informe sobre las medidas tomadas
para dar cumplimiento a esta Sentencia.

XIII
PUNTOS RESOLUTIVOS

295. Por tanto,
LA CORTE,

DECLARA QUE:

Por unanimidad,

1. el Estado viold los derechos a la libertad personal, a la integridad personal y a la vida
consagrados en los articulos 7, 5 y 4 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos,
en relacién con el articulo 1.1 de la misma, en perjuicio de los sefiores Alvaro Lobo Pacheco,
Gerson Javier Rodriguez Quintero, Israel Pundor Quintero, Angel Maria Barrera Sanchez,
Antonio Flérez Contreras, Victor Manuel Ayala Sanchez, Alirio Chaparro Murillo, Alvaro
Camargo, Gilberto Ortiz Sarmiento, Reinaldo Corzo Vargas, Luis Hernando Jauregui Jaimes,
Luis Domingo Sauza Suarez, Juan Alberto Montero Fuentes, José Ferney Fernandez Diaz,
Rubén Emilio Pineda Bedoya, Carlos Arturo Riatiga Carvajal, Juan Bautista, Alberto Gomez
(posiblemente de segundo apellido Ramirez) y Huber Pérez (posiblemente de segundo
apellido Castafio), en los términos de los parrafos 134, 135, 136, 145, 146, 150, 155y 156
de la presente Sentencia.

Por seis votos contra uno,

2. el Estado viold los derechos a las garantias judiciales y a la proteccion judicial
consagrados en los articulos 8.1 y 25 de la Convencidn Americana sobre Derechos
Humanos, en relacion con el articulo 1.1 de la misma, en perjuicio de los sefiores Alvaro
Lobo Pacheco, Gerson Javier Rodriguez Quintero, Israel Pundor Quintero, Angel Maria
Barrera Sanchez, Antonio Flérez Contreras, Victor Manuel Ayala Sanchez, Alirio Chaparro
Murillo, Alvaro Camargo, Gilberto Ortiz Sarmiento, Reinaldo Corzo Vargas, Luis Hernando
Jauregui Jaimes, Luis Domingo Sauza Suarez, Juan Alberto Montero Fuentes, José Ferney
Fernandez Diaz, Rubén Emilio Pineda Bedoya, Carlos Arturo Riatiga Carvajal, Juan Bautista,
Alberto Gdmez (posiblemente de segundo apellido Ramirez) y Huber Pérez (posiblemente de
segundo apellido Castano) y sus familiares, en los términos de los parrafos 173, 174, 177,
200, 203, 204 y 205 de la presente Sentencia.

Parcialmente disidente la Jueza Medina Quiroga.

Por unanimidad,

3. el Estado viold el derecho a la integridad personal consagrado en el articulo 5 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en,relacién con el articulo 1.1 de la
misma, en perjuicio de los familiares de los §eﬁores Alvaro Lobo Pacheco, Gerson Javier
Rodriguez Quintero, Israel Pundor Quintero, Angel Maria Barrera Sénchez, Antonio Flérez
Contreras, Victor Manuel Ayala Sanchez, Alirio Chaparro Murillo, Alvaro Camargo, Gilberto
Ortiz Sarmiento, Reinaldo Corzo Vargas, Luis Hernando Jauregui Jaimes, Luis Domingo
Sauza Suarez, Juan Alberto Montero Fuentes, José Ferney Fernandez Diaz, Rubén Emilio
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Pineda Bedoya, Carlos Arturo Riatiga Carvajal, Juan Bautista, Alberto Gomez (posiblemente
de segundo apellido Ramirez) y Huber Pérez (posiblemente de segundo apellido Castafio),
en los términos de los parrafos 212 a 218 de la presente Sentencia.

Por unanimidad,

4, esta Sentencia constituye per se una forma de reparacion, en los términos del
parrafo 279 de la misma.

Y DISPONE QUE:
Por unanimidad,

5. el Estado debe, en un plazo razonable, investigar efectivamente los hechos del
presente caso, con el fin de identificar, juzgar y sancionar a todos los autores materiales e
intelectuales de las violaciones cometidas en perjuicio de los 19 comerciantes, para los
efectos penales y cualesquiera otros que pudieran resultar de la investigacidén de los hechos,
y que el resultado de este proceso deberd ser publicamente divulgado, en los términos de
los parrafos 256 a 263 de la presente Sentencia.

Por unanimidad,

6. el Estado debe efectuar, en un plazo razonable, una busqueda seria, en la cual
realice todos los esfuerzos posibles para determinar con certeza lo ocurrido con los restos
de las victimas y, en caso de ser posible, para entregarlos a sus familiares, en los términos
de los parrafos 270 y 271 de la presente Sentencia.

Por unanimidad,

7. el Estado debe erigir un monumento en memoria de las victimas y, mediante una
ceremonia publica y en presencia de los familiares de las victimas, debe poner una placa
con los nombres de los 19 comerciantes, en los términos del parrafo 273 de la presente
Sentencia.

Por unanimidad,

8. el Estado debe realizar un acto publico de reconocimiento de su responsabilidad
internacional en relacién con los hechos de este caso y de desagravio a la memoria de los
19 comerciantes, en presencia de los familiares de las victimas, en el cual también deberan
participar miembros de las mas altas autoridades del Estado, en los términos del parrafo
274 de la presente Sentencia.

Por unanimidad,

9. el Estado debe brindar gratuitamente, a través de sus instituciones de salud
especializadas, el tratamiento médico y psicolégico requerido por los familiares de las
victimas, en los términos de los parrafos 277 y 278 de la presente Sentencia.

Por unanimidad,
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10. el Estado debe establecer todas las condiciones necesarias para que los miembros de
la familia de la victima Antonio Florez Contreras que estan en el exilio puedan regresar a
Colombia, si asi lo desean, y debe cubrir los gastos en que incurran por motivo del traslado,
en los términos del parrafo 279 de la presente Sentencia.

Por unanimidad,

11. el Estado debe ocuparse particularmente de garantizar la vida, integridad vy
seguridad de las personas que rindieron declaracion ante el Tribunal y sus familias, y debe
proveerles la proteccidn necesaria frente a cualesquiera personas, tomando en cuenta las
circunstancias de este caso, en los términos del parrafo 280 de la presente Sentencia.

Por unanimidad,

12. el Estado debe pagar la cantidad total de US$ 55.000,00 (cincuenta y cinco mil
ddlares de los Estados Unidos de América) o su equivalente en moneda colombiana por
concepto de los ingresos dejados de percibir por cada una de las 19 victimas, en los
términos de los parrafos 230, 231, 233, 234, 235, 240 y 243 de la presente Sentencia.

Por unanimidad,

13. el Estado debe pagar la cantidad total de US$ 2.000,00 (dos mil doélares de los
Estados Unidos de América) o su equivalente en moneda colombiana por concepto de los
gastos en que incurrieron los familiares de las victimas Juan Alberto Montero Fuentes, \{l’ctor
Manuel Ayala Sanchez, Gerson Javier Rodriguez Quintero, Antonio Fl6rez Contreras, Angel
Maria Barrera Sanchez, Alirio Chaparro Murillo, Alvaro Lobo Pacheco, Israel Pundor
Quintero, Luis Hernando Jauregui Jaimes, Rubén Emilio Pineda Bedoya y Reinaldo Corzo
Vargas con el fin de indagar el paradero de éstos, en los términos de los parrafos 242 vy
243 de la presente Sentencia.

Por unanimidad,

14. el Estado debe pagar la cantidad total de US$ 80.000,00 (ochenta mil ddlares de los
Estados Unidos de América) o su equivalente en moneda colombiana por concepto de
indemnizacién del dafio inmaterial de cada una de las 19 victimas, en los términos de los
parrafos 230, 231, 235, 233, 234, 250, 251 y 252 de la presente Sentencia.

Por unanimidad,

15. el Estado debe pagar por concepto de indemnizacién del daifo inmaterial ocasionado
a los familiares de las victimas:

a) la cantidad de US$ 50.000,00 (cincuenta mil délares de los Estados Unidos de
América) o su equivalente en moneda colombiana, a cada uno de los hijos de las
victimas, en los términos de los parrafos 231, 233, 234, 235, 248, 249, 250 y 252
de la presente Sentencia;

b) la cantidad de US$ 80.000,00 (ochenta mil ddlares de los Estados Unidos de
América) o su equivalente en moneda colombiana, a cada una de las cényuges y
compaferas de las victimas, en los términos de los parrafos 231, 233, 234, 235,
248, 249, 250 y 252 de la presente Sentencia;
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C) la cantidad de US$ 50.000,00 (cincuenta mil ddlares de los Estados Unidos de
América) o su equivalente en moneda colombiana, a cada uno de los padres de las
victimas, en los términos de los parrafos 231, 233, 234, 235, 248, 249, 250 y 252
de la presente Sentencia; y

d) la cantidad de US$ 8.500,00 (ocho mil quinientos ddlares de los Estados
Unidos de América) o su equivalente en moneda colombiana, a cada uno de los
hermanos de las victimas, en los términos de los parrafos 231, 233, 234, 235, 248,
249, 250 y 252 de la presente Sentencia.

Por unanimidad,

16. el Estado debe pagar por concepto de costas y gastos a la Comision Colombiana de
Juristas la cantidad de US$ 10.000,00 (diez mil délares de los Estados Unidos de América) o
su equivalente en moneda colombiana, y al Centro por la Justicia y el Derecho Internacional
(CEJIL) la cantidad de US$ 3.000,00 (tres mil ddlares de los Estados Unidos de América) o
su equivalente en moneda colombiana, en los términos del parrafo 285 de la presente
Sentencia.

Por unanimidad,

17. el Estado debe pagar la cantidad total de las indemnizaciones por concepto de dafio
material, dafio inmaterial, y costas y gastos establecidas en la presente Sentencia, sin que
ninguno de los rubros que las componen pueda ser objeto de tributo o gravamen
actualmente existente o que pueda decretarse en el futuro, en los términos del parrafo 292
de la presente Sentencia.

Por unanimidad,

18. el Estado puede cumplir sus obligaciones de caracter pecuniario mediante el pago en
dolares de los Estados Unidos de América o en una cantidad equivalente en moneda
colombiana, salvo la constitucién de la inversién bancaria, en los términos de los parrafos
290 y 291 de la presente Sentencia.

Por unanimidad,

19. el Estado debe efectuar el pago de las indemnizaciones, el reintegro de costas y
gastos y la adopcidn de las medidas ordenadas en los puntos resolutivos 7, 8, 9, 10, 12, 13,
14, 15 y 16 de la presente Sentencia dentro del plazo de un afio, contado a partir de su
notificacion, en los términos del parrafo 286 de la presente Sentencia.

Por unanimidad,
20. en caso de que el Estado incurriese en mora, deberd pagar un interés sobre la

cantidad adeudada que correspondera al interés bancario moratorio en Colombia, en los
términos del parrafo 293 de la presente Sentencia.

Por unanimidad,
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21. si por causas atribuibles a los beneficiarios de las indemnizaciones no fuese posible
que las reciban dentro del indicado plazo de un afio, contado a partir de la notificacion de la
presente Sentencia, el Estado consignard dichos montos a su favor en una cuenta o
certificado de depdsito en una institucién bancaria colombiana solvente, en los términos del
parrafo 289 de la presente Sentencia.

Por unanimidad,

22. el Estado deberad consignar la indemnizacion ordenada a favor de los beneficiarios
menores de edad en una inversion bancaria a nombre de éstos en una institucion
colombiana solvente, en ddlares estadounidenses, dentro del plazo de un afo, y en las
condiciones financieras mas favorables que permitan la legislacién y la practica bancarias
mientras sean menores de edad, en los términos del parrafo 290 de la presente Sentencia.

Por unanimidad,

23. supervisara el cumplimiento de esta Sentencia y dara por concluido el presente caso
una vez que el Estado haya dado cabal aplicacidon a lo dispuesto en la misma. Dentro del
plazo de un ano, contado a partir de la notificacion de esta Sentencia, el Estado debera
rendir a la Corte un informe sobre las medidas tomadas para darle cumplimiento, en los
términos del parrafo 294 de la misma.

La Jueza Medina Quiroga hizo conocer a la Corte su Voto Parcialmente Disidente, el cual
acompafa a esta Sentencia.

Redactada en espanol y en inglés, haciendo fe el texto en espafiol, en San José, Costa Rica,
el dia 5 de julio de 2004.

Sergio Garcia Ramirez
Presidente

Alirio Abreu Burelli Oliver Jackman
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Comuniquese y ejecutese,

Pablo Saavedra Alessandri
Secretario
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Voto Parcialmente Disidente de la Jueza Medina Quiroga

A pesar de que, en mi opinidn, se encuentran probados los hechos que la Corte ha
considerado como violatorios de la Convencién Americana en el capitulo VIII de esta
sentencia, que examina la violaciéon de los articulos 8.1, 25 y 1.1 de la Convencidn
Americana, emito este voto, parcialmente disidente, para desechar la violaciéon del
articulo 25 y exponer mi razonamiento, que difiere del de la Corte, para llegar a la
conclusién de que se ha violado el articulo 8 de la Convencion.

1. El articulo 25 consagra el derecho del individuo a que sus derechos humanos sean
protegidos en el ambito nacional, de una manera sencilla, rapida y efectiva, lo que se
conoce en nuestro continente como el derecho al recurso de amparo®*!. Tanto es asi,
gue la primera version de esta disposicion consagraba el derecho sélo para los
derechos establecidos en la Constitucién y las leyes del pais respectivo®*®. Su posterior
enmienda, incorporando la formulacién del articulo 2, parrafo 3 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos, agreg6 la idea de que este recurso de amparo deberia
proteger también los derechos humanos consagrados en la Convencién Americana®*.

En la Convencidn Americana, el articulo 25 se titula “Proteccién Judicial”, lo que
podria llevar a sostener que es una disposicién que consagra “el derecho de acceso a
la justicia”. Habria que decir, al respecto, que ese titulo hace alusién a que, a
diferencia del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (articulo 2.3.), los
recursos a que se refiere deben ser judiciales. El posible acceso a la justicia que
concede el articulo 25 alcanzaria sélo a los recursos rapidos, sencillos y efectivos, es
decir, sélo al recurso de amparo.

2. El articulo 8, por su parte, sobre “Garantias Judiciales”, no establece el derecho a un
recurso, sino el debido proceso, es decir, el conjunto de requisitos que deben
observarse en las instancias procesales con el fin de proteger el derecho de los
individuos a que se resuelvan con la maxima justicia posible, por un lado, las
controversias que se susciten entre dos partes -sean ellas particulares u érganos del
Estado y sea que se refieran a materias que estén o no en el dmbito de los derechos
humanos- y, por otro, la culpabilidad o inocencia de una persona.

El articulo 8 establece, asi, un amplio derecho al acceso a la justicia para todos
estos efectos y regula la manera cédmo esa justicia debe impartirse.

3. Siendo esto asi, ambos derechos son de distinta naturaleza y su relaciéon es una de
substancia a forma, como lo dice esta Corte, por cuanto el articulo 25 consagra el
derecho a un recurso judicial mientras que el articulo 8 establece la manera como éste
se tramita®**.

Estimo de la mayor importancia preservar la distincién entre ambos articulos. Si
se analiza el articulo 25 con los parametros del articulo 8 -por ejemplo, el plazo
razonable- se desvirtla el sentido del primero, que requiere no un plazo razonable que

241 Corte 1.D.H., El H3beas Corpus Bajo Suspensién de Garantias (arts. 27.2, 25.1 y 7.6 Convencion
Americana sobre Derechos Humanos). Opinidon Consultiva OC-8/87 del 30 de enero de 1987. Serie A No. 8,
parr. 32.

242 Conferencia Especializada Interamericana sobre Derechos Humanos, Actas y Documentos, Doc. 5, p.22.
243 Ibidem, p. 41.

2% Corte 1.D.H., Garantias Judiciales en Estados de Emergencia (arts. 27.2, 25 y 8 Convencién Americana
sobre Derechos Humanos). Opiniéon Consultiva OC-9/87 del 6 de octubre de 1987. Serie A No. 9, parr. 24; y
Corte 1.D.H., Caso Hilaire, Constantine y Benjamin y otros. Sentencia de 21 de junio de 2002. Serie C No. 94,
parr. 148.



puede facilmente superar un afio en términos del articulo 8, sino rapidez, es decir,
probablemente su resolucién en términos de dias.

4. Partiendo de lo dicho anteriormente, no puedo concordar con el parrafo 187 de la
sentencia de la Corte que deriva del articulo 25, no el derecho a un recurso sencillo,
rapido y eficaz, sino que el derecho a que se abra una investigacion y posteriormente
un juicio que, obviamente, no podra tener esas caracteristicas. Otros parrafos de la
misma examinan la posible violacion del articulo 25 con pardmetros que estimo son
propios para el examen del articulo 8 (parrafos 173 a 177 y 195 y siguientes).
Considero que seria altamente conveniente que la Corte desarrollara parametros
especificos para evaluar el cumplimiento por los Estados Partes de sus obligaciones
bajo el articulo 25.

5. Tengo una segunda discrepancia con el voto de mayoria de la Corte, que abarca
tanto el articulo 25 como el articulo 8, puesto que se utilizan por la Corte en conjunto,
y que se refiere a la misma afirmacion ya mencionada de que ambos confieren
“a los familiares de las victimas el derecho a que la muerte de estas Ultimas sea
efectivamente investigada por las autoridades del Estado; se siga un proceso
contra las responsables de estos ilicitos; en su caso, se les impongan las
sanciones pertinentes, y se reparen los dafios y perjuicios que dichos familiares
han sufrido”.

6. En el parrafo 187, la Corte invoca los articulos 8 y 25 como fuente del derecho de
las victimas o de sus familiares, segin sea el caso, a exigir al Estado un juicio en
contra de los posibles perpetradores de graves violaciones de derechos humanos.
Convengo en que este derecho existe, pero estimo que ninguna de las disposiciones
sefialadas es adecuada para fundar el derecho de que se habla.

7. El articulo 8, titulado las “Garantias Judiciales”, consagra el debido proceso y, como
primer aspecto del mismo, el acceso a la justicia, es decir, el derecho a ser oido por un
tribunal independiente e imparcial, dentro de un plazo razonable en dos tipos de
situaciones: a) cuando se sustancia una acusacién penal, en cuyo caso el titular del
derecho es el acusado; y b) para la determinacion de sus derechos y obligaciones de
orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter.

Este articulo establece, como puede observarse de su lectura, el derecho de
acceso a la justicia respecto de toda acusacion penal y de todo litigio civil, laboral,
fiscal o de cualquier otro caracter. La amplitud de esta formulacion permite
efectivamente que la determinacion de cualquier tipo de derecho requiera que se
cumpla con el debido proceso, pero no establece ella misma la existencia previa de los
derechos que se van a determinar de acuerdo a las normas procesales que alli se
contienen. Luego, el paso que falta para conectar el articulo 8 con los hechos de este
caso es determinar la fuente legal de donde nace el derecho de los familiares a conocer
la verdad de lo sucedido y a exigir que el Estado lleve a cabo un juicio en contra de los
presuntos implicados.

8. Estimo que el fundamento del derecho a exigir un juicio que persiga la
responsabilidad de los participantes en una violacion de ciertos derechos, al cual
tengan acceso los afectados por el acto violatorio, debe encontrarse, no en una
disposicion que consagra el derecho a un recurso ni en otra que tiene caracter
procesal, sino en el derecho substantivo violado, a la luz de la obligacién general de
garantizar contenida en el articulo 1.1 de la Convencion Americana, que sélo puede
examinarse en conexion con un derecho substantivo, particularmente de la manera



como esa obligacién ha sido interpretada tanto por esta Corte como por otros érganos
de supervision internacionales.

Puede sostenerse que, en cumplimiento de su obligacidon general de garantizar,
el Estado debe proteger los derechos humanos de las personas frente a terceros, sean
ellos agentes del Estado o particulares, por medio de disposiciones legales que
declaren ilicitas ciertas acciones (en el caso del derecho a la vida y a no ser sometido a
tortura, por el establecimiento de los tipos penales correspondientes) y, cuando estas
prohibiciones han sido violadas, debe aplicar la ley en toda su extension, con el fin de
disuadir la comision de nuevos actos de la misma naturaleza, lo que implica, si lo
violado es una norma penal, investigar, procesar y condenar penalmente a todos los
que participaron en el delito.

9. Esto lo ha dicho ya la Corte en mas de una ocasion:

a. En el caso Veldsquez Rodriguez®*®, la Corte dispuso en su parrafo 166 que
“[C]lomo consecuencia de esta obligacion [la de garantizar] los Estados
deben prevenir, investigar y sancionar toda violacion de los derechos
reconocidos por la Convencion...”. (Mi énfasis)

b. En el caso Myrna Mack Chang®*®, en el capitulo sobre la violacién del

derecho a la vida, establecio:

“En razon de lo anterior, los Estados deben tomar todas las medidas
necesarias, no sélo para prevenir, juzgar y castigar la privaciéon de la
vida como consecuencia de actos criminales, en general, sino también
para prevenir las ejecuciones arbitrarias por parte de sus propios
agentes de seguridad”. (Mi énfasis).

c. Incluso puede desprenderse esa misma idea de la sentencia en este caso. En
el parrafo 153, donde la Corte examina la violacion al articulo 4 de la Convencién, se
lee que el Estado debe prestar una proteccién activa al derecho a la vida y que, por lo
tanto, “los Estados deben tomar las medidas necesarias, no sélo para prevenir y
castigar la privacién de la vida como consecuencia de actos criminales, sino también
prevenir las ejecuciones arbitrarias por parte de sus propias fuerzas de seguridad”.

10. El Comité de Derechos Humanos de las Naciones Unidas se ha pronunciado en el
mismo sentido, como también la Corte Europea.

El Comité sostuvo en sus Comentarios Generales 6/1982, parrafo 3 y 14/1984,
parrafo 1, ambos referidos al derecho a la vida consagrado en el articulo 6 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos:

“[IJa proteccidn contra la privacion arbitraria de la vida, que es
explicitamente exigida por el tercer parrafo del articulo 6.1 [del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos] es de suprema importancia.
El Comité considera que los Estados Partes deben tomar medidas no sélo
para prevenir y castigar la privacion de la vida [causada por] actos
criminales sino también para prevenir los homicidios arbitrarios
[cometidos por] sus propias fuerzas de seguridad. La privacién de la
vida por autoridades del Estado es una cuestién de suma gravedad. En
consecuencia, [el Estado] debe controlar y limitar estrictamente las

245 Corte 1.D.H., Caso Veldsquez Rodriguez. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4, parr. 166.
246 Corte 1.D.H., Caso Myrna Mack Chang. Sentencia de 25 de noviembre de 2003. Serie C No. 101, parr.
153.



circunstancias en las cuales [una persona] puede ser privada de su vida
por tales autoridades.”**.

En su reciente Observacion General sobre el articulo 2, que contiene las
obligaciones de respetar y garantizar los derechos del Pacto, ha dicho que las
obligaciones del Estado sélo se entenderdn cumplidas a cabalidad si el Estado protege
a los individuos no sélo frente a los actos de sus agentes, sino también a aquéllos de
otros entes o personas particulares, agregando que:

“There may be circumstances in which a failure to ensure Covenant
rights as required by article 2 would give rise to violations by States
Parties of those rights, as a result of States Parties permitting or
failing to take appropriate measures or to exercise due diligence to
prevent, punish, investigate or redress the harm caused by such
acts by private persons or entities”?*® (Mi énfasis).

La Corte Europea, a su vez, tiene una jurisprudencia constante y en los casos
sobre el derecho a la vida, examina lo que ella llama “la obligacion procesal del articulo
2 del Convenio Europeo”. En el caso Hugo Jordan c. el Reino Unido, la Corte no
examina los requerimientos del articulo 6 del Convenio, que consagra el debido
proceso, como una violacion separada, sino que incluye el analisis de como se realizd
la investigacién en sus consideraciones sobre el derecho a la vida*.

11. En consecuencia, la obligacidn del Estado de investigar y eventualmente procesar y
condenar, debe considerarse, en mi opinidon, como emanando del derecho substantivo
respectivo. Esta precision no obedece solamente al deseo de aplicar la Convencidén con
rigor, sino que tiene efectos substantivos. Para efectos de reparacion, y para efectos
de reproche, no es indiferente sostener que se ha violado una norma procesal, como el
articulo 8, o una norma substantiva, como las contenidas en los articulos 4 o 5.

12. Evidentemente, si esta obligacién existe, la manera de cumplirla cae en el campo
del articulo 8. Desde ese punto de vista, comparto las consideraciones hechas por el
voto de mayoria respecto a la violacion de diversos extremos de ese articulo.

13. En conclusion, disiento de esta sentencia en cuanto a que en este caso se ha
violado el articulo 25 de la Convencién y disiento del razonamiento que se utiliza en el
capitulo VIII de la misma. Estoy de acuerdo en que el Estado colombiano ha violado
los articulos 4 y 5, por las razones que expone la Corte, pero ademas porque no
cumplié su obligacién de garantizarlos al no haber realizado una investigacidén, seria y
efectiva, respecto de los hechos del caso. No tengo inconveniente en concluir, ademas,
que el Estado violo el articulo 8, porque la investigacion parcial que llevé a cabo no
respetd los requisitos impuestos a todo proceso por el articulo 8.

247 Citados por esta Corte en el Caso de los "Nifios de la Calle” (Villagrdn Morales y otros). Sentencia de 19
de noviembre de 1999. Serie C No. 63, parr. 145.

248 HRC, General Comment on Article 2. The Nature of the General Legal Obligation Imposed on State Parties
to the Covenant (adopted at 2187th meeting on 29 March 2004), para. 8.

249 Case of Hugh Jordan v.United Kingdom, Application No. 24746/94, sentencia de 4 de mayo de 2001,
setter b., particularmente parrafos 142 a 145. Ver también Case of Anchova and others v. Bulgaria,
Applications Nos. 43577/98 y 43579/98, sentencia de 26 de febrero de 2004, particularmente parrafo 141.



Cecilia Medina Quiroga
Jueza

Pablo Saavedra Alessandri
Secretario
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